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I. AUFSATZE

Die Kuh auf der Weide?)

Wihrend die Verwendung der Kuh in Gleichnissen und Me-
taphern fiir den Rgveda als eine allgemein bekannte und langst
feststehende Tatsache gelten darf?), bricht sich die Erkenntnis,
daB die Gathas des Avesta gelegentlich nicht von Viehzucht,
sondern in Bildern sprechen, erst neuerdings und nicht ohne be-
greiflichen Widerspruch®) Bahn. Es ist daher notwendig, wenn
man eine neue Deutung einer metaphorischen Wendung, derer
sich Zaradustra bedient hat, vorschlagen will, sich zunichst
einige vedische Gleichnisse zu vergegenwirtigen. — In folgenden
ganz durchsichtigen Beispielen wird das Bild von der Kuh auf
der Weide zum Vergleich herangezogen:

RV1 91,13 séma rarandhi no hrdi gavo nd ydvasesv d

RV IV 4210 rayd vaydr...madema havyéna devd ydvasena
gdvah

RV VIII 92,12 vaydm u tva Satakrato gdvo nd ydvasesv d ukthésu
ranayamast

Wie sich also die Kuh auf der Weide erfreut, so ergétzen sich die
Menschen am Reichtum, Soma in ihrem Herzen, und Indra an
den Gebeten der Opfernden. Das tertium comparationis ist in
diesen Fillen das fiir Gott, Mensch und Tier Ergotzliche (ran-,
mad-). Doch nicht nur dem Vieh, sondern auch dem Viehziichter
ist die gute Weide eine Freude: So kann man von Agni sagen:

1) Die folgenden Erorterungen fithren einen Gedanken aus, den wir
bereits in einer demniéchst im Kratylos erscheinenden Rezension an-
gedeutet haben.

) Vgl. H. Oldenberg, Vorwissenschaftliche Wissenschaft (Gottingen
1919) 42f.; H. Weller, Uber Vergleichungen im Rigveda, Festgabe fir
R. v. Garbe (Erlangen 1927) 54ff.; ZII. 5 (1927) 184; J. Gonda, Remarks
on Similes in Sanskrit Literature (Leiden 1949) 69.

3) G. Widengren, Numen 2 (1957) 77.

Indogermanische Forschungen LXIV. 1
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2 Wolfgang P. Schmid,

RV X 11, 5 sddast rapvé ydvaseva pisyate®)

,,Jmmer bist du erfreulich (ranvé!) wie die Weide fiir den Vieh-
ziichter®) (Geldner). Aus den obigen Beispielen geht bereits
hervor, daf} die Tiere weniger den freien Auslauf als das Futter
auf der Weide schitzen. Das bestdtigt auch eine Stelle wie
RV X 100, 10 drjam gdvo ydvase pivo attane. Die zitierten
Stellen mogen geniigen, um die Vergleiche mit der Kuh im all-
gemeinen zu illustrieren. Doch unsere besondere Aufmerksam-
keit hat den Fillen zu gelten, wo das Gebet mit der Kuh ver-
glichen wird. Wenn, wie RV VIII 92, 12 zeigte, sich die Gotter
an den dargebrachten Gebeten ergotzen, wie die Kiihe (am
Futter) auf der Weide, dann 1463t sich auch die Darbringung von
Gebeten oder Opfern mit dem Weiden des Viehs in Parallele
setzen. Auch dafiir einige Beispiele:

RV I 25, 16 pdrda me yanti dhitdyo gdvo nd gdvyitir dnub)

RVI 114,9 4pa te stoman pasupd iwdkaram

RV X 23,6 stémam ta indra vimadd ajijanann...d pasim
nd gopdh karamahe

RV X 127,8 4pa te gd iwwdkaram. . .stémam?)

Aber nicht nur die Freude des Rindes am Futter, nicht nur
das Auf-die-Weide-Treiben, sondern auch sein Briillen verhalfen
ihm, dem beliebtesten Haustier®), dazu, mit den Gebeten der
Opfernden gleichgesetzt zu werden.

4) In ydvaseva (Pd.-Text: ydvasd iva) liegt ein neutraler Nom. Plur.
vor. So schon richtig Sayana: yavasani trndan< ca. Unrichtig K. F. Geldner
(Anmerkung z. St.): ydvaseva. .. fur ydvasam wva.

5) DaB pisyate nicht das weidende Vieh meint (so Sayana), sondern den
Opfernden (= den Viehziichtenden), 148t sich abgesehen von Geldners
Anmerkung auch aus RV IV 8, 5 yd wm [agnim] pisyanta indhaté ent-
nehmen.

8) Die iibrigen Belege von gdvyiiti- im RV bleiben — idhnlich wie
gaoyaoti- im Avesta — aullerhalb des hier in Rede stehenden Zusammen-
hanges!

) In 1 114, 9 muB gdh, in X 127, 8 padupih erginzt werden. Solche
Ergiénzungen sind auch sonst oft nétig; vgl. etwa noch I 138, 2. Das Aus-
fallen einzelner Teile des Vergleichs setzt seine Geldufigkeit, zumindest
seine Durchsichtigkeit voraus.

8) Vgl. AV VIII 5, 11 uttamé asy dsadhinam anadvam jdgatam o
vydghrdh Svapadam va.
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RVI 173,33 ruvdd gadr antdr dité nd rédast carad vik
RV IX 94,2 dhiyakh pinvandh svisare nd gavah...abhi vi-
vasra®) indum

SchlieBlich scheinen auch mythologische Gesichtspunkte bei
der gleichnishaften Verwendung der Kuh eine Rolle gespielt zu
haben!?), wobei es hier dahingestellt bleiben kann, ob bei der Ver-
bindung mit der Kuh-Mythologie die Kuh als metaphorischer
Ausdruck fiir sakrale Dichtung bereits vorausgesetzt oder erst
durch den Mythos bedingt ist. Die Stelle

RV IIT 57,1 prda me vivikvan'l) avidan manisdm
dhenim cdrantim prayutam dgopam
sadydscid ya duduhé bhitri dhasér
indras tad agnih panitdro asyah

bedarf einiger Erlduterungen. Das wichtigste fiir uns ist die
Gleichsetzung manisdm = dhendm. BedeutungsmiBig darf man
manisd'®) ungefihr gleich mdnitra-13) setzen. Von der Kuh wird
weiter ausgesagt, dal} sie cdrantim prdyutam dgopam sei; dgopa-
ist dabei keineswegs ein lobendes Attribut (vgl. RV VII 18, 10),
sondern zeigt an, dal die Kuh einen Hirten braucht. In die
gleiche Richtung weist prayuta- ,,sich selbst iiberlassen, allein’’14).
Wie Zeile d und Vers 2 nahe legen, muB} ein Gott gemeint sein,
der sich als Hirte der manisdé = dhenith annehmen soll, damit sie
fiir Gott und Dichter bhiiri dhdséh spendet. Wahrscheinlich ist
aber damit gleichzeitig auch der Opferherr angesprochen, der die
daksina@ geben soll. Die Verkniipfung mit dem Vala-Mythos
schimmert in der Wendung avidat ... dhentim durch (s. unten

9) Vgl. dvavasanta dhitdyah RV IX 19, 4; 66, 11; dngiasdnam aviava-
Santa vanth 1X 90, 2; brhdd dvivadanta matibhir manisinah X 64, 15; von
lobsingenden Ménnern und briillenden Kiihen zugleich: RV 1 62, 2; 3.

10) S, L. Renou, Etudes védiques et paninéennes I (Paris 1955) 10f.;
II (Paris 1956) 90 Anim. 1.

11) prd vivikvdn mit Geldner zu prdvikta- in RV VI 50, 5; VII 85, 3.
Zur Interpretation des Verses von dhenum bis dhaséh vgl. K. L. Janert,
Sinn und Bedeutung des Wortes dhasi (Wiesbaden 1956) 33 mit Anm. 70.

12) Dazu L. Renou, a. a. O. I 3.

13) Uber mdntra- P. Thieme, ZDMG. 107 (1957) 68ff.

1) K. F. Janert, a. a. O.: ,vor dem Pferch befindlich‘( ?).

1*
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S. 12) und erinnert natiirlich an gd dvindan in RV 1 62, 2; vidad
gdh I1 19, 3; X 68, 11; dhnlich VIII 69, 6; gd viveda I1X 87, 8
u. a., wihrend manisdm vid- in RV V 83, 10; X 67, 1 (¢mdm
dhiyam), X 71, 3 (vacdh) oder I 92, 9 (vdcam) seine Entsprechun-
gen hat. — Der folgende Vers verdankt wohl sein Gleichnis dem
Umstand, daB Indra auch sonst hdufig mit vrsabhd- tituliert
wird und dhenii- als Symbol fiir die sakrale Dichtung schon ge-
laufig ist:
RV IV 41,5 indré yuvdm varuna bhitdm asyd

dhiydh pretard vrsabhéva dhendh

sd no duhiyad®®) ydvaseva gatvi

sahdsradhard pdyasd mahi gaih
Hier ist dhih1%) = dhenith = mahi gadh und entspricht der manisd
in IIT 57, 1. Dem dortigen wivikvdn steht hier pretdrd, jenem
cdrantim ... duduhé bhiiri dhaséh hier duhiyad ydvaseva gatvi
sahdsradhdra pdyasd gegeniiber. — Die zweite Halbzeile kehrt
in X 101, 9 wieder, wo es sich schon nicht mehr um ein
Gleichnis oder um eine Metapher, sondern bereits um eine Iden-
tifizierung handelt:

d vo dhiyanm yajiiyd@m varta utdye

déva devinh yajatar yajiiiyam thd

sdno ....
Zunichst mochte man glauben, da hier mit dhiyam yajiiiyam
nichts anderes gemeint sei als mit dhiydh in IV 41, 5, so daB vo
auf @tdye zu beziehen wire: ,,Zu euch lenke ich mein opferbe-
reites Gedicht, damit ihr uns beisteht, ihr Gotter“. Gegen eine
solche Interpretation spricht aber @ te mdno vavrtyama maghdya
RV VII 27, 5 und der Befund, dass yajfitya- in den meisten
Fillen Attribut der Gotter ist. Bezeichnenderweise erscheint
aber yajiiiya- in menschlicher Sphire, wenn es ein Wort fiir
Gebet naher bestimmt: IIT 60, 7 indra ... stémam jaritir dpa
yahi yajfiiyam oder mdnasa yajiityena in VII 67, 1. Deswegen
und wegen der Parallele zu IV 41, 5 miéchte man einerseits

15) Zur Form vergleiche L. Renou, Grammaire de la langue védique
(Lyon-Paris 1952) § 315 Anm.
16) Uber dhih vgl. L. Renou, Etudes védiques I 3f.
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dhiyarn yajfiiyam als Gedicht an die Gotter auffassen, andrer-
seits aber wegen der Konstruktion darin das opfergeneigte Den-
ken der Gotter sehen'?). Man kann sich des Eindrucks nicht er-
wehren, daf3 diese Zwiespiltigkeit nicht durch ein Entweder-
Oder zu beseitigen, sondern durch ein Sowohl-als-auch zu be-
kriftigen ist. Das Praeverb @ ist nur zu gut dazu geeignet, eben
dieser Doppelheit der Richtungen das Wort zu reden. Dal} die
Gebete, die sakrale Dichtung, zu den Gottern gehen, ist bekannt,

umgekehrt ist die dhih aber auch eine Gabe der Gotter:
RV VI 49,7 sdrasvati ... dhiyam dhat

RV VII 2,2 yé...dhiyamdhdh. . .devih

RV VII 13,1 agndye...dhiyamdhé

Man vergleiche damit ndro dhiyamdhdh 1 67, 4. Ahnlich liegen
die Dinge bei dhiyamjinvd-, das als Attribut zu Puasan und
Vasigtha erscheint. DaB8 die sakrale Dichtung eine Gabe der

Gotter ist, und damit auch die Kuh, bestdtigen die Verse:

VIII 100, 11 devim wdcam ajanayanta devdh. ..
sd mo... duhana
dheniir vdg asman dpa sustutaitu,

1 139, 7 ydd dha tyam dngirobhyo dheniri deva ddattana ...
Diese Zitate bestirken uns darin, in dem Vers X 101, 9 eine
Doppeldeutigkeit zu sehen: Die mahi gaih = dhih yajiiiyd ist
einerseits die gottliche Inspiration, andererseits das daraus im
Herzen des Priesters geformte Gebet an die Gotter. Der Kreislauf
schliet sich, wenn die Kuh (= Dichtung) zu den Gottern ge-
langt, dort milchstrotzend wird und dem Dichter reichlich Milch

spendet:

RV II 2,9 evd no agne amitesu pirvya
dhis pipaya brhdddivesu manusa'®)
duhanda dheniir vridnesu kardve. . .

Es kann nun aber auch geschehen, dafi die Kuh als Geschenk der

Gotter in unrechte Hiande gelangt. So klagt die Kuh:
RV VIII 101, 16 vacovidars vdcam udirdyantin
visvabhir dhibhir wpatisthamandam
17) Vgl. K. F. Geldners Anmerkung z. St.; L. Renou, a. a. O. I 16.

18) Nach Geldner am Versende fiir mdnusanam; anders H. Oldenberg,

Rgveda, Textkritische und exegetische Noten I (Berlin 1909) 190.
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devim devébhyah pdry eydsim gdm
d mavrkta'®) mdrtyo dabhrdcet@h?)

Diese Klage steht im Zusammenhang mit der im vorangehenden
Vers ausgesprochenen Warnung md gdm dnagam dditim®') vadh-
1sla.

Der kurze Uberblick iiber die Belege im Rgveda 148t sich in
folgende Punkte zusammenfassen:

1. Gleichgiiltig, in wie weit &uflere und mythologische Mo-
mente mitgewirkt haben, im RV wird die Kuh als Gleichnis und
Metapher fiir die sakrale Dichtung verwendet und auch mit
dieser identifiziert.

2. Sie ist von den Gottern gezeugt, gegeben, gekommen.

3. Sie bedarf einer guten Weide, durch die sie kriftig wird, und
eines guten Hirten, fiir den sie reichlich spendet.

4. Uber einen térichten Menschen beklagt sie sich.

5. Das Bild der Weide wird nur in Gleichnissen, nicht in Me-
taphern mit festgelegtem Symbolgehalt gebraucht.

Was das Altiranische angeht, so 146t sich zunichst einmal
feststellen, da3 auch ZaraduS$tra altes Formen- und Bildergut
benutzt hat. Das wird einwandfrei bewiesen durch eine Stelle
wie Y. 50, 7 af v3 yaoj zovistyang aurvato, iber die zuletzt P.
Thieme, ZDMG. 107 (1957) 92, gehandelt hat?2). Fiir uns stellt
sich nun die Frage, was die in den Gathas hiufiger erwihnte
Kuh bedeutet, wenn sie in abstraktem Kontext erwiahnt wird.
Im Gegensatz zum Vedischen empfiehlt es sich, bei der Weide
zu beginnen, denn ausdriicklich wird Y. 33, 3 von der Weide als
adahya. . .vaphsudcd vastré manaypho gesprochen. Ausfiihrlicher
besprochen zu werden verdient Y. 47, 3:

19) Zu a+wrj- ,zugeneigt sein, vgl. RV I 33, 1 gdvam kétam pdram a
vdrjate nah und Geldners Anmerkung zu X 12, 3a svdvrj- ,zur Verfiigung,
in der eigenen Gewalt stehend‘.

20) Falls man Geldners Interpretation folgt, wiirde in VIII 100, 10, wo
die vdc- als Kuh auftritt, eine #hnliche Unzufriedenheit der géttlichen Kuh
mit den avicetandn: (dem hier dabhrdcetah entspricht) zu konstatieren sein.

#1)Zur Identifikation der Kuh mit Aditi vgl. VIII 94, 2; H. Oldenberg,
Die Religion des Veda? (Stuttgart-Berlin 1917) 69.

22) Vgl. auch H. Humbach, MSS. 2 (Nachdruck 1957) 6 Anm. 3 iiber
asiéta yaojanté Y. 30, 10.
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tvam ...

y3 ahmdas ggm ranyé .skoraitim ham .tasat

at hot vastras rama.dd armaitim. .
,Du... der uns die gliickbringende Kuh schuf und ihr zur
Weide — Frieden gewdhrend — rechtes Denken‘‘?3). Es handelt
sich hier weder um ein Rind, noch um einen Stier, sondern um
eine Kuh, denn ggm ranyo.skaraitim ham.tadat ist einerseits von
der Verbindung gou$ tasan-, wo gsus§ Femininum ist,2*) andrer-
seits von azim ranyo.skaraitim gam ta$o Y. 44, 6, ranyo.skaratim
gam. . .vastravartim Y. 50, 2 nicht zu trennen, wo azim und
vastravaitim einwandfreie feminine Adjektiva sind. vastra: aGrmai-
tvm ist in diesem Vers ebenso bildlich zu verstehen wie @rmatoi§
zastonbya Y. 47, 2 oder Y. 45, 4 at hoi dugoda. . .@rmaitis. Auf
keinen Fall 148t sich diese Stelle zum Beweise einer Erdgottheit
Armaiti heranziehen. Im iibrigen ist v@stra- ein gut passendes Bild
fiir die Kraft und Macht verleihende @rmaiti- (vgl. Y. 28, 3; 33, 12;
34, 11; 48, 5). Wenn aber die @rmaiti- der Kuh zur Weide dient,
wer oder was ist dann die Kuh ? Auf diese Frage sind schon recht
phantastische Antworten gegeben worden, die zu besprechen
man sich im Rahmen eines kurzen Aufsatzes ersparen kann. Wenn
hier von der armaiti- im Bilde der Weide gesprochen wird, dann
wird man annehmen miissen, daf3 auch die Kuh nur im iiber-
tragenen Sinne zu verstehen ist. Dieser Forderung wird zwar
W. Lentz’s Vorschlag gerecht, der in der Kuh die heilwirkende
Denkkraft = sponta- mainyu- sieht®), doch iibersetzt man dies
in Lentz’sche Begriffe, dann heilt das: Die rechte Denkweise ver-
leiht der heilwirkenden Denkkraft Stirke. Das erscheint schon auf
den ersten Blick als ein nicht eben sinnvolles Bild und so nimmt es

23) Vgl. die Ubersetzung von W. Lentz, ZDMG. 103 (1953) 321; Donum
Natalicium H. S. Nyberg oblatum (Uppsala 1954) 48; J. Duchesne-
Guillemin, Zoroastre (Paris 1948) 233; H. Lommel, NGGW., Phil.-hist.
Kl. ITI, NF. I 4 (Berlin 1935) 122.

24) S. unten S. 9 und vgl. Y. 31, 9, dazu 1. Gershevitch, JRAS. 1952,
175; H. Humbach, IF. 63, 1 (1957) 52.

25) a. a. O. 338; Yasna 28 (Abh. d. Ak. d. Wiss. u. d. Lit. in Mainz,
Geistes- u.sozialwiss. K1. 1954, 16) 977; Donum Natalicium H. S. Nyberg
oblatum (Uppsala 1954) 42. Ahnlich iiber Y. 47, 3 (gus tadan- = spinta-
maitnyu-) schon M. W. Smith, Studies in the Syntax of the Gathas
(Philadelphia 1929) § 70.
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auch nicht wunder, daBl die Suche nach Parallelen ergebnislos
verliuft. Man sollte auf Grund der hiufigen Erwihnung ein-
zelner amada- spanta’s und — wenn man W. Lentz folgt — auch
nach Art der gathischen Kompositionsweise?®) erwarten, dal —
falls die Kuh wirklich dem spanta- mainyu- gleichzusetzen ist —
auch anderswo eine vergleichbare Beziehung von spanta- mainyu-
zu Grmasti- zum Vorschein kommt?). Das wire gerade in Y. 47
zu erwarten, von dessen sechs Versen vier beide Begriffe er-
wihnen. Von diesen vier liee sich allenfalls 47, 2 in der gewiinsch-
ten Richtung pressen. Aber aus 47, 3 selbst ist keinerlei Berech-
tigung abzuleiten, ggm = mainyum zu setzen. Doch braucht
man den Umweg iiber die Ubersetzung gar nicht zu beschreiten.
Y. 51, 7 hei3t es:

daidy mos y5 ggm taso apaséa wrvardséa

amoratatd haurvata spanista mainyi mazda

tavi8T ulaywitt monapha vohi. . .
,,Gib mir, der du die Kuh schufst und die Wasser und die Pflan-
zen amoaratat- und haurvatat- durch die sehr heilwirkende Denk-
kraft, Stirke und Ausdauer durch das gute Denken. . .28).
Durch Vergleich mit Y. 47, 1 ergibt sich, dafl der Relativsatz
hinter urvardséa aufhort. spsniétd mainyi steht hier parallel zu
manayphd vohd, in 47, 1 auch parallel zu @rmaiti. Dieselbe Parallel-
stellung findet sich auch Y. 33, 12:

... ahurd a@Grmaiti tovi§im dasva
spamsta mainyd. . .2000. . .
asa hazo 3mavat

vohi manaypha  fsaratiim?®)

28) Kritik bei J. Duchesne-Guillemin, The Western Response to Zo-
roaster (Oxford 1958) 46.

27) Das Buch von G. Dumézil, Tarpeia (Paris 1947), das gerade diese bei-
den ,entités‘ zum Gegenstand hat, ist mir z. Zt. leider nicht zuginglich.
Soviel man der Zusammenfassung in Les dieux des Indo-Européens (Paris
1952) 17ff. und dem Referat von J. Duchesne-Guillemin, a. a. O. 40f.,
entnehmen kann, ergibt es nichts fiir unsere Frage.

28) tavidi utayuits verleiht sonst die drmaiti- bzw. ahura- mazda- durch
armaiti-, vgl. Y. 30, 7; 33, 12; 34, 11; 43, 1; 48, 8; iiber utayiiti- ausfihr-
lich H. W. Bailey, TPS. 1954, 138.

29) Zur Ubersetzung vgl. H. Humbach, WZKSO. 1 (1957) 89 Anm. 22.
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Aus diesen Stellen geht deutlich hervor, dal spanta- mainyu-
in den Gathas stets das Mittel, niemals das Objekt ahuri-
schen Schaffens ist3?), wihrend die Kuh eine Schépfung Ahura
Mazdas ist. Weiter mufl hinzugefiigt werden, daB Liigner und
Schwichlinge der Kuh Schaden zufiigen kénnen (Y. 29, 9; 44,
20; 51, 14), niemals dem sponta- mainyu-, von dem sie sich ja
gerade abwenden (Y. 47, 4), wihrend ZaraSustra sich fiir ihn
entscheidet (Y. 44, 16). Man darf daher feststellen, daB die Kuh
nicht gleich spanta- mainyu- gesetzt werden darf. Auch a$a- und
vohu- manah- konnen sich nicht hinter der Kuh verbergen, da sie
ja schon fiir die Weide reserviert sind.

Kehren wir nun zum Ausgangspunkt, zur Frage nach der Be-
deutung der Kuh, zuriick. Es ist gewill nicht zu kiihn, die beiden
auf Ahura Mazda sich beziehenden Relativsitze y3 ggm ...
ham.tasat (Y. 47, 3) und y3 gam ta$o (51, 7) mit dem gu$ tasan-
in Y. 29, 2 und anderswo zu verbinden®!). Geht schon allein
daraus hervor, dall eben die Kuh, auf die in Y. 47, 3 angespielt
wird, auch mit gsu$ urvan- in Y. 29 gemeint sein muf332), solassen
sich auch dafiir noch drei weitere Stiitzen bringen:

1. Y. 44, 20 ...gam karapa usix$éa aéSomai datd gehort zu
Y. 29, 1 [gou$ urva goroidd] @ ma aesomo hazaséa. ..ahidaya . . .

2. Ebenfalls Y. 44, 20 [ggm] ...kava qnmani urddoyata ver-
binde man mit Y. 29,9 gsus urva raostd (machte klagen, klagte!).

3. Endlich ist die Frage Y. 44, 6 kaéibyo azim ranyo.skaratim

30) Einzig Y. 47, 3 selbst spricht von ahura- mazda- als mainysus. . .ta
sponto, wahrend man nach der armaiti- fragen kann: k3 tdast...armaitim
Y. 44, 7.

31) S. oben 8. 7, vgl. M. W. Smith, a. a. O.52f., und die Tradition, gegen
die sich Ch. Bartholomae stellt (Wb. 646). Fraglich bleibt dabei nur Y. 31,
9 dwoi as armaitis dwi a gaus tasa. . .mazdd ahurd. Wegen der Parallel-
stellung zu arma<ts$ hat man aber darin eher ein religionsgeschichtliches
(Verselbsténdigung eines Aspektes der Gottheit) als ein philologisches
Problem zu suchen.

32) Uber gsud urvan- vgl. H. Humbach, IF. 63, 1 (1957) 52-54, wo aber
nur das feminine genus von g3u§ herausgestellt wird (s. oben Anm. 24).
Uber urvan- ders., MSS. 8 (1956) 76-78, wo urvan- als mit Yuyh, animus
und dusa in eine Reihe gehorig betrachtet wird, was natiirlich noch nichts
uber die Bedeutung und Verwendung von wrvan- aussagt. Vgl. noch
W. Lentz, Yasna 28, 975f. und die Zusammenstellungen bei G. Widen-
gren, Numen 1 (1954) 31f.
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gam ta$é mit der des gous wrvan- Y 29, 1 kahmai ma dwaroidim,
k3 ma taSat zusammenzustellen.

Aus diesen Zusammenstellungen diirfen wir das Recht ableiten,
Dinge, die iiber den gu$ urvan- ausgesagt werden, auch fiir die
Kuh als giiltig zu betrachten. Damit wird die Klage des gau$
urvan- in Y. 29, 9 in mehrfacher Hinsicht aufschluBreich:

atéa gaus wrvd raostd yi anaeSam xSqnmané radom

vacim nara$ asirahya. . .

,,Und die Seele der Kuh klagte: Oh daB (ich) zufrieden sein (muf)
mit einer machtlosen, (aber) tatigen(?) Rede eines Mannes, der kein
Held ist®)*“. Da s#ra- ein Attribut ist, das nur den Wesen zu-
erkannt wird, die auch als adavan- gelten, mull nara$ asuwrahya
auf einen dragvant- zu beziehen sein. Und in der Tat ist es ja
gerade der kawi-, der die Kuh zum Klagen bringt (Y. 44, 20).
Dem waéim hier entspricht der Loc. Sing. gnmani ,,Kultlied (?)*
dort??). Die Kavis sind es auch, die den Tod der Kuh beabsich-
tigen: Y. 32, 14 gaus jaidyai mraor®®).

Besonders der Zusammenhang von gsu$ wrvan- mit vacim,
aber auch die Bedrohung der Kuh durch die kawvis (also durch
Priester, nicht durch den 3. Stand!), die gottliche Herkunft der
Kuh, ihr Klagen iiber einen schlechten und ihr Verlangen nach
einem guten Hirten: all das sind Ziige, die die avestisch-gathi-
sche Kuh mit der vedischen Kuh, der sakralen Dichtung, ge-
meinsam hat. Man wird deshalb annehmen miissen, daf3 auch der

33) Vgl. die Ubersetzung bei W. Lentz, Yasna 28, 948 (dort besonders
uber radom); ferner E. Benveniste, Les infinitifs avestiques (Paris 1935)
70 (Uber x§gnmané :ksam-). Wegen vazs§ aéso in Y. 44, 17 ist uns der auch
von J. Duchesne-Guillemin, Zoroastre 197, Ormazd et Ahriman (Paris
1953) 46f., befurwortete Zusammenhang von anaésam...vadim wahr-
scheinlich.

3) Vgl. Y. 45, 10: tm... y5 gumani mazdd sravi ahuré. Dazu H. W.
Bailey, BSOAS. 18 (1956) 36 Anm. 3, der das Wort zu einer Wz. *ang-
,tell, celebrate, sing, make poems‘ (ved. dngiras-, angiisd-) stellt. Andere
Deutungen bei H. Lommel, Die Religion Zarathustras (Tibingen 1930)
176, H. S. Nyberg, Die Religionen des alten Iran, deutsch von H. H.
Schaeder (Leipzig 1938) 141 und 449 Anm. 3.

3) An der Ubersetzung mrao? als Aor. Passiv zu mri- ‘sprechen’ iibt
mit Recht Kritik H. Humbach, WZKSO. 1 (1957) 91 Anm. 26. Fraglich
bleibt sein Vorschlag ,,wird gewalttétig behandelt* (zu mrara-).
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gathischen Kuh, die auf der Weide der armaiti- grast, die Fahig-
keit zukam, als Symbol der Dichtung aufzutreten. So entspricht
dem oben zitierten md gam dnagam dditim vadhista (RV VIII
101, 15) das avestische gau$ jaidyar mraoz, und dem vedischen
mdrtyo dabhrdcetah (RV VIII 101, 16) der *ng aséro von Y. 29, 9.
Daf} das Verbum taks- = av. ta$- sowohl in Hinblick auf die Er-
schaffung der Kuh als auch in Hinblick auf dichterisches Schaffen
gebraucht werden kann, zeigen fiir das Avestische Y. 29, 7
madram tasat (das iibrigens auch fiir die Kuh geschieht!) und die
Strophenbezeichnung vacastasti- neben den erwihnten Belegen
fiir ggm ta$- und gsus taSan-. Im vedischen Sanskrit sind Aus-
driicke wie mdntram, dhiyam, brdhma, vacdmsi, mdnma, stomam
taks-3%) ebenso wie dhenim taks- ganz geliufig. Das S.3 aus RV
11T 57, 1 zitierte dgopam wird jetzt illustriert durch Y. 33, 4
Yyazar apd. .. gausca vastrat acistam mantim®) und Y. 29, 6 af
2i dwa [gam] fSuyantaeéa vastryaiéa dworasta tatadd. Aufmerk-
samkeit verdient endlich auch ein hier nicht naher ausfithrbarer
Vergleich der Stelle RV II 2, 9 dahdana dhenir vrjdnesu kardve
mit Y. 34, 14 yoi zi gous verazané azyd. An beiden Stellen handelt
es sich um eine von der Gottheit zugeteilte Belohnung, der
RV-Beleg aber spricht von der dithand dhenih = dhih (s. oben
S.5). — Mit der indoiranischen Gleichung ga#h=dhih kénnen
wir einerseits die von W. Lentz aufgestellte Bedingung, daf3
die Kuh im abstrakten Kontext auch eine abstrakte Grofe
bezeichnen miisse, erfiillen, andrerseits auch den Satz von H.
Humbach, daB3 die ,,aus dem Rigveda bekannte indoiranische
Kuh- und Milchmythologie in den zarathustrischen Gathas eine
wesentlich grofere Rolle spielt, als gemeinhin anerkannt wird‘
(IF. 63, 54) bestitigen.

Abschlieend noch ein Wort zur mythologischen Seite der
hier betrachteten Gleichung. Die Schaffung der Kuh als Dicht-
kunst geht in mythische Vorzeit zuriick und wird im RV mit
dem Auffinden der Kiihe durch die Angiras, die ja nicht nur ihrer
Funktion, sondern auch ihrem Namen nach besondere Bezie-
hungen zur Dichtkunst haben, zusammengebracht. Man erinnere

36) S. auch L. Renou, Etudes védiques I 16.
37) Zur Interpretation dieser Stelle vergleiche zuletzt H. P. Schmidt,
Indo-Iranian Journal 1 (1957) 160ff.
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sich der oben S. 5 angefiihrten Stelle T 139, 7 und fiige I 62, 2

hinzu: T
prd vo mahé mdhi ndmo bharadhvam

angisyam Sevasandya sama

yéna nah pirve pitdrah padajiid

drcanto dagiraso gd avindan
,,Bringet dem GroBen eure groe Huldigung dar, die liedgeméBe
Sangesweise dem Michtigen, mit der unsere Vorviter, die
spurenkundigen Angiras’ unter Lobsingen die Rinder auffanden‘
(Geldner).

Dazu gibt es bekanntlich eine avestische Entsprechung:
Y. 51,5 vispd td porasqs yadd adat hata ggm vidat

vastryo Syaodanais aradvo has huxratus nomaphda
,»,Indem ich all das erfrage, wie der Weidebesitzer der Wahrheit
gemifl die Kuh fand....“3®) Man hat daraus mit Recht den
SchluB gezogen, dafl der Valamythos auch im Iranischen offen-
sichtlich nicht ganz unbekannt gewesen ist. Vergegenwirtigt
man sich schlieBlich, daff in den Gathas die Kuh auch als Ge-
schenk des Opferherrn (Y. 46, 4) erscheint, dann sind der vedisch-
avestischen Parallelen genug beigebracht, um eine Gleichung
gath = dhih yajiiya fir das Indo-Iranische nicht allzu iiber-
raschend zu finden. Wir glauben keineswegs, mit diesem Vor-
schlag die ganze komplexe Frage der avestischen Kuh-Vor-
stellungen erschopft zu haben, sondern meinen nur einen Ge-
danken, der unserer Meinung nach auch in den Gathas zum Aus-
druck kommt, genauer bestimmt zu haben. In der Beschrinkung
auf diesen Gedanken haben wir auf eine Untersuchung, ob bei
den herangezogenen Stellen auch Vorstellungen einer mythischen
Urkuh mit hereinspielen oder in wie weit das gewohnliche Haus-
tier gemeint ist, bewullt verzichtet. Ohne Zweifel gilt in noch
héherem Grade fiir die Gathas als fiir den RV L. Renou’s Satz
(Et. véd. I 22): Traduire le Veda n’est pas nécessairement le trahir,
c’est stirement le réduire.
Tibingen, Wolfgang P. Schmid
Biesingerstr. 26

38) Vgl. P. Thieme, ZDMG. 107 (1957) 91f.; H. P. Schmidt, a. a. O.

163f., der auf eine weitere Ubereinstimmung zwischen Y. 29, 1 (Ghiddya)
und RV X 67, 4 dnrtasya sétau aufmerksam macht.
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Bemerkungen zu den
neuphrygischen Fluchformeln

Sir William M. Calder hat durch seine vor kurzem vorgelegte
Sammlung von Inschriften aus dem &stlichen Phrygien (MAMA.
VII, 1956) das Interesse wieder auf die sog. neuphrygischen
Sprachdenkmiler gelenkt; wir lernen nicht nur mehrere schon
seit lingerer Zeit bekannte Texte in verbesserter Lesung, sondern
auch eine ganze Reihe von neuen kennen'). Was sich aus ihnen
fiir Moglichkeiten ergeben, weiter in die Kenntnis des Neu-
phrygischen einzudringen, hat der Herausgeber in Kiirze
p- XXVITI—XXIX skizziert.

Wie schon seit langem bekannt ist, liefern die neuphryg. In-
schriften ob ihrer Form ein besonders beredtes Zeugnis fiir die
Hellenisierung der phrygischen Bevolkerung Kleinasiens bzw.
fiir die — damit Hand in Hand gehende — Barbarisierung der
Griechen in diesen Gebieten aus der Zeit vor allem der ersten
nachchristlichen Jahrhunderte. Der normale Fall ist der, daB
den griechisch abgefaBlten Grabinschriften eine mehr oder
minder stereotyp lautende phrygische Fluchformel gegen den

1) Die bis 1932 bekanntgewordenen Texte sind bequem zusammenge-
stellt bei J. Friedrich, Kleinasiatische Sprachdenkmiler (1932) p. 128—40
(Nr. 1—88); fiir folgende Texte dieser Sammlung bringt Calder, MAMA.
VII revidierte Lesungen: 259 (+ 259a?) = 20; 195 = 80; 312 = 32;
313=2388; 314=384; 315=38b; 316 = 36; 137 = 44; 136 = 45; 492 = 56;
487 = 57;406 = 60;215 = 65;364 = 75;495 = 16; 435 = 79; 317 = 80;
258 = 82; dazu kommt 108 = AJA. 36 (1932) 456, nr. 12. Folgende
Texte sind neu: 10, 214, 318, 436, 437, 454, 496, 522, dazu die p. XXVIII
mitgeteilten vier Inschriften (a)—(d). Zwischen 1932 und 1956 bekanntge-
wordene bzw. neu gelesene Inschriften: Aus MAMA. IV (1933): nr. 241 =
28; 240 = 29; 76 = 40; 16; 17; 116; 239; 242; 243; aus MAMA. VI
(1939): nr. 382; aus AJA. 36 (1932) 454: nr. 6.

Im folgenden beziehen sich die fettgedruckten Zahlen auf die Nummern
in Friedrichs Sammlung (die altphryg. Inschriften sind durch ein der Zahl
vorgesetztes ,,aphr.* gekennzeichnet), die Zahlen in Kursiv ohne weitere
Angaben auf die Nummern in MAMA. VII, die Buchstaben a, b, ¢, d auf
die vier Inschriften MAMA. VII, p. XXVIII (a)—(d).
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etwaigen Grabschinder angehingt wird; es gibt allerdings auch
den umgekehrten Fall, daf eine griech. Fluchformel sich an
einen — mit griech. Brocken durchsetzten — phryg. Text an-
schlieBt (49)2), oder daBl die griech. Widmungsinschrift durch
einen phryg. und griech. Fluch erweitert erscheint (5, 64,214).
Dazu kommt noch die eine oder andere Inschrift, die auf den
ersten Blick rein griechisch abgefaB3t scheint, aber doch den
oder jenen phryg. Brocken birgt; allerdings fallen diese Brocken
oft nicht besonders ins Auge — vor allem deshalb, weil die
meisten dieser Texte sowieso in recht barbarischer Formulierung
bzw. Orthographie abgefaft sind. Das bekannteste Beispiel ist
wohl 1, wo in rein griech. Zusammenhang an Stelle von QaAaue
die phryg. Form fodapervd) und fiir €610 : #7w (in den phryg.
Fluchformeln meist sttov, daneben auch nrov 5, 3 und etdou
454, 7 geschrieben) steht?).

ODb solche Texte wie 1 mit Recht in eine Sammlung neuphryg.
Texte eingereiht werden, ist eine Sache personlicher Entschei-
dung; wenn ja, dann gehort m. E. auch eine der jetzt wieder
neu abgedruckten Inschriften hierher, nimlich MAMA. VII 402
(= JHS. 46, 1926, p. 24), in der die Fluchformel heif3t: i 8¢
TobToug Ndiunece, Eyneyapiopévos Hrw elg adrta ta véxua.

Das bereits erwihnte #rw, das an sich schon stutzig macht,
veranlaBt weiterhin Bedenken gegeniiber der Form é&yxeyapio-
uévoe, die zwar tadellos griechisch ist, jedoch im Zusammenhang
griech. Fluchformeln wohl kaum sonst noch vorkommt und
zudem — bei Licht besehen — keinen Sinn ergibt: ein griech.
Verb &yyaptlecbor, das der hier stehenden Form zugrunde liegen
miiBte, ist auch auBlerhalb der Inschriften nur selten belegt und
hat zweifellos nicht den Sinn, der hier — z. B. durch die Parallele

2) Vgl. O. Haas, JKF. 3 (1955) 129ff. ; im folgenden sind die wichtigsten
Arbeiten von O. Haas zum Phryg. so abgekiirzt: I = WZKM. 45 (1938)
121—34; II = RHA. XI, f. 53 (1951) 1—30; III = JKF. 3 (1955) 129—37.

3) Zu diesem Wort vgl. Haas ITT 133ff.

%) Vgl. auch in 347, 5 die phryg. oder zum mindesten stark phrygisie-
rende Form tuyafepe (= Buyatpi), fiir die Calder (vgl. auch p. XXXIT)
auf das formal vergleichbare phryg. Beatepe 81, 3 (= fratri; vgl. Haas 11
12f.) verweist. Ahnlich in der griech. (! vgl. Calder a. O. p. XXVII) In-
schrift 66 die phrygisierende Form pytepe, die zwischen griech. unrel und
phryg. *uarepet/-e (vgl. aphr. patepel 7 b 2; zur Endung: xvoupavel) steht.
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mit 1: xatnpapévos #Hrew — vorauszusetzen ist, namlich ,,ver-
flucht‘‘ o. &. Dagegen erinnert die Form sofort an ein in phryg.
Fluchformeln mehrmals (38 = 313; 36 = 316; 88) vorkommen-
des vyeyaprtuevog (88,6f.: Tiy/yeyapitpevo(s) ettov), das ein
redupl. Perf. Pass. im Sinn von ,,verflucht* darstellen muf.
Es scheint also in 402 der Versuch unternommen, eine Form
der Fremdsprache durch leichte Abdnderung in griech. Ge-
wand zu kleiden, ungeachtet der semasiologischen Schwierig-
keiten, die sich damit ergeben: ein interessantes Beispiel ,,volks-
etymologischer Umformung und Umdeutung?).

In diesem Zusammenhang seien einige Bemerkungen zu den
phryg. Fluchformeln angeschlossen, die sich vor allem aus der
Untersuchung derjenigen Texte ergeben, in deren Zusammen-
hang die erwihnte Form yeyapirpevog steht.

Als vorldufiges Muster mag die Inschrift 76 (= 495) dienen,
die folgende Gestalt hat:

P (Protasis) : tog vt aepty T(0v) %voupaVEL Xaxouy addoxeT,

A (Apodosis) a: tirteTixpevog Attt adeltov,
b: axxeor Bexog axxarog Tt Spe{ydpovve) itov {rov}
c: yeypeipevay x(c) eyedov Trog outav.

Am nichsten verwandt ist 454 mit der Reihenfolge:
P+ Aa-+Ac+Ab.

Etwas weiter steht ab 33 (= 313): P+Ac+Ab7")+
Ad: autog xe ova xe poxa YEYAPLTUEVOS Ao PaToY TEUTOVG.

Abnlich 36 (= 316):P8) --Ac-+Ad?®) (Ab fehlt!); und schlieBlich
88: P (+ aopw Odevaoviag; griech.!) +Ad (in der Form: Ty yeyo-
prtpevolc) srtov movp OQuavaxtoy xe 0DpAVLOV LOYELXET Stouvaty)l0).

%) Vgl. auch Haas IT 27, 10. Demgegeniiber ist die von Calder (JHS. 46,
1926, p. 24) ebenfalls erwdhnte Méglichkeit, dafl phryg. yeyapitevos ein
entlehntes und in phryg. Gewand gekleidetes griech. xeyapropévog darstelle,
kaum anzunehmen. ¢) Vgl. 38, 6; 454, 6. 7) Var.: yeyeipevayv (Z. 4).

%) Var.: adaxetepa (Z. 5). 9) Var.: aBoatayv (Z. 9).

10) Im Schema:

| Aa Ab | Ac Ad
33 — 2. 1. 3.
36 —_ — 1. 2.
76 1. 2. 3. —
454 1. 3. 2. —
88 —_ —_— — 1.
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Die Auswechselbarkeit der Glieder Aa, Ab, Ac, Ad im Aufbau
der Apodosis bzw. die Moglichkeit der freien Auswahl aus diesen
Gliedern beweist, dal die Kola in der oben gegebenen Gliederung
von 76 richtig abgetrennt sind. Das heifit im einzelnen:

yeypetpevay gehort tatsdchlich in den mit outav schlieBenden
Passus Ac, der in dieser Form z. B. auch 32 (= 312), 34 (=314),
60 (= 406), 318 erscheint; abgewandelt 436: yeypsipevov x(e)
eysdov opovevog outov. — Fakultatives xe in Ac is also nach-
gestelltes -g¥e ,,und” wie u. a. in 40: dcw¢ Ceperwe xe (vgl. 63:
dew¢ Lepehog 7 mit griech. 1e) ~ (Oeoic) odpaviotg xatayHoviote
7ell),

Unter diesen Umstinden ist yeypeipevay zweifellos mit ovrtay
zu verbinden; vgl. die entsprechende Kongruenz in 436: yeypet-
pevov ... ovtov; B8, 4: Tuqov ... yeyptpevov., Dall die Wort-
trennung R. Meisters!?), die jetzt auch Calder in den Text ein-
setzt: eyedov Tiog (frither: eyedout tog) richtig ist, wird jetzt
durch 436 bewiesen!®), wo an Stelle von tiog die korrespon-
dierende Form opovevog steht.

Der genaue Sinn von Ac scheint vorerst nicht zu ermitteln;
doch dringt sich angesichts der Entsprechung sitov (sdov) —
Zotw (bzw. itw) eine Parallelisierung eysdov — éyxérw!'?) auf;
das dem phryg. Imperativ eysdov zugrunde liegende Verb er-
scheint auch in der zwischen den Wartern tunov und yeypruevov
stehenden Form eyeoir (58, 4), der sich als altphryg. Pendant
eyeoett (aphr. 15a2%%)) zugesellt, das shnlich konstruiert ist:
tog W axevay eyecett. Diesem eyeoert in der Protasis scheint in
der Apodosis (Z. 4) oryvacett (im Stamm vergleichbar Z. 1:
etyvare) zu entsprechen®). Dafl diese gleichartig gebildeten
Formen auf -oett in der Protasis und Apodosis der altphryg.
Fluchformel bzw. die kiirzere Form auf -out in der neuphryg.
Apodosis (58, 4) erscheinen, 1iBt eine Futurform vermuten, die

11) Vgl. Calder, MAMA. VII, p. XXIX (gegen Kretschmer, Einl. in d.
Gesch. d. griech. Sprache 1896, 226); vgl. auch H. Pedersen, Le groupe-
ment des dial. i.-e. (1925) 46.

12) Xenia Nicolaitana (1912) 166ff. (n. z.).

13) Calder, a.0.

1) Meister, IF. 25 (1909) 317, 2: ,,er soll fiir sich halten‘.

15) Zur Lesung vgl. Calder, JHSt. 33 (1913) 97.
18) Andere Deutung bei Haas I 132, IT 181f.
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in Parallele zu dem hé#ufigeren Imperativ am ehesten moglich
ist; also eyedov — &xéro neben eyesorr(t) — &ct. Eine sigmatische
Futurbildung im Phryg. wire in Anbetracht éhnlicher Bil-
dungen in anderen idg. Sprachen nicht besonders auffillig.

Das verbale Paradeigma wiirde also etwa folgendermaflen
aussehen'?):

| idg. Endg. altphryg. | neuphryg.
3. Sg. Pris. -ti *ot o d3axer 18)
3. Sg. Impv. -tod. eyedov, ettou (e1dov)
3. Sg. Fut. -t2 EYEOETL gYeoLT

Die Verbindung von phryg. eys- mit griech. &y (<*segh-)
ist nur unter der Voraussetzung moglich, daB im Phryg. an-
lautendes (und intervokalisches) s- verhaucht wird bzw. schwin-
det wie im Iran., Arm. und Griech. (vgl. "AAvg ,,SalzfluB‘ zu Wz.
*sal-)¥). — Die zu erwartende Palatalisierung des g# ist unter-
blieben; doch mogen hier die Formen mit dunklem Bindevokal,
bei denen der Guttural erhalten blieb, durch Analogiewirkung
die Palatalisierung in den Formen mit Bindevokal -e- verhindert
haben; vgl. die dhnliche Analogie in Acimew << *leig*d, aber Acimet
statt *Aetter nach Aeimw, -opev, -ovrl usw.

In diesem Zusammenhang ein Hinweis darauf, dal die Frage
nach dem Kentum- oder Satemcharakter des Phryg. durch die
Entdeckung des phryg. Wortes fiir ,,Hand* wieder aktuell ge-
worden ist: In der quasi-bilinguen Fluchformel von 214, 6ff.
scheinen, wie Calder gesehen hat, sich zu entsprechen:

phryg. [toc] oepov Tt xvoupave x[axov a]Bepett Cetfpav ?]
griech. [tig &v] To0Tw (sc. 7§ wvhpatt) xaxiyv xeipa [wpoo]oioet.

17) Haas I 129 (vgl. auch IT 18) verbindet phryg. eye- (ineyedou; eyeoir;
eyepet 71) mit ai. hdrati ,,halt, holt* unter Annahme eines phryg. Pri-
verbs e-, ohne damit recht iiberzeugen zu kénnen.

18) Asgimiliert: adoaxev pe 5, 3; ad8axecv 8cog 7, 2; addaunen yeypeiuevav
32, 5; addaxep povreor 35, 3. Einmaliges aBepett 214, 7 bzw. adaxete 86, 5
ist eher graphische Variante zu -tat (vgl. affeperor 13, 1) als Erhaltung
der altphryg. Form.

19) Zur Frage: A. Torp, Zu den phryg. Inschriften (1894) 10; Meister,
Xen. Nic. 166f.; N. Jokl, RV. 10 (1927/8) 144; M. Leroy, Mél. Grégoire 3
(1951) 240; D. Detschew, Charakteristik der thrak. Sprache (1952) 105;
V. Georgiev, BzN. 8 (1957) 153. Ablehnend: Haas I 122f., 131f.; II 2.

Indogermanische Forschungen LXIV. 2
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Fiir die Richtigkeit der Gleichung yeip — CLetp(x)?) sprechen
die anderen Stellen, an denen Ceipx vorkommt; sie fiigen sich
ohne weiteres der Deutung ,,Hand*:

436, 2f. ... xaxouvv adoxer Letpa LTiTETLRUEVOS . . .
12, 5f. ... xaxov ad3axer Letpaxeor (i. e. Letpar axeor ?) ...
Dazu die mehr oder minder sicheren Ergénzungen:

11, 2fF. ... xaxowv [Ceplav afPefpet Tt]reTinpevos ...
7, 1f. ... noxav Cerpay addax]ev ...
64, 13 ... xa[xav addaxetor Letpav] ...

Die Syntax ist nicht vollig klar: fiir Instr. {ewpau (also ~ griech.
xaxOv yepl mpoogépety) konnte 436 sprechen (vgl. Calder z. St.);

eher aber denkt man an Akk. Cewpa(v) (~ x»axnv yeipa mpoc-
pépery, mpoodyety; so auch z. B. 231, 254, 266 usw., MAMA. I
235, 332, IV 310; xaxonfux x. 210; Papelav x. IV 20; Brafepav ¥.
IV 85a; BapdeBovov 308; I 425a, VI 302, 366). Letp(x)- ent-
spricht etymologisch griech. yelp, arm. jern usw.?!), die wahr-
scheinlich auf *ghesr- zuriickgehen??), und hat somit { <*gh
wie u. a. phryg. Cevpav: v myyHv. QPpdyec Hesych (vgl. griech.
Yepa usw.)?).

Doch zuriick zum Fluchpassus Ac:

Man erwartet nun einen von eysdouv?*) abhingigen Akk.?5), der
in dem durch das Part. yeypeipevav niaher bestimmten Wort

20) Damit werden wohl die Deutungen von Torp (a.0.18): ,,téxve*‘ und
Haas (I 130, II 3, I11 129): ,.lebendig, selbst‘‘ hinfillig.

21) Zu diesen vgl. E. Fraenkel, Lingua Posn. 4 (1953) 93ff.

22) Zuletzt Verf., BzN. 7 (1956) 275ff.

23) In dem Streit um den Kentum- oder Satemcharakter des Phryg.
(vgl. E. Hermann, KZ. 50 [1922] 302ff. ; H. Pedersen, Le groupem. [1925]
441f.; Toch. v. Gesichtsp. d. i.-e. Sprachvergleichung [1941] 258—60;
Lyk. und Hitt. [1945] 4—7; Jokl, RV. 10 [1927/8] 142; V. Georgiev, KZ.
64 [1937] 104ff.; Haas I 122; J. Friedrich, RE. 20 [1941] 876; D. Det-
schew, Char. d. thrak. Spr. [1952] 104—7; W. Porzig, Die Gliederung des
idg. Sprachgeb. [1954] 73 mit Lit.) hat m. E. Georgiev den richtigen Weg
gezeigt, wenn auch sein Ausgangspunkt — Deutung von ozvFoufeter
(aphr. 15 a 1) als octavo anno (nach Meister) ; anders Haas I 132, IT 18ff. —
kaum haltbar und richtig ist.

#) Das phryg. Verbum diirfte ingressive Bedeutung haben: ,,erhalten,
bekommen ; wegnehmen (? ? vgl. aphr. 15 a 2)*.

25) Deshalb befriedigt die Deutung von Haas 1T 15: ,,s0ll betroffen sein‘
nicht recht.
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ovtay zu suchen sein wird. Fiir seine Bedeutung haben auf Grund
von griech. &Fatd, &tn Meister?6) an ,,Strafe, Calder und Sayce?)
an ,,zugeteilte Strafe, Schaden‘‘ gedacht; auch ,,Groll, Fluch,
Verdammung, Vernichtung‘‘ o. 4. wiren moglich?®). Der Sinn
des Verbums, das dem Part.—wohl einer niheren Qualifikation
von ovtav—zugrunde liegt, ist nur ungefihr zu erkennen. Sicher
ist nicht mit Haas?) an ,,gebrandmarkt‘¢ (ypet- ~ griech. ypie)
zu denken; eher erwartet man eine Bestimmung ,,grof}, schlimm,
schwer‘ o. 4. und mag dann an Wz. *g¥ri- (vgl. griech. Bpifw,
Bptbbc, PBpraxpds, PBapdc) denken®). Tiog scheint Lehnform aus
griech. Aué¢ zu sein3!), dem in 436 ein anderer — anscheinend
vorerst undeutbarer — GN. im Gen.: Opovevog entspricht. —
Von griech. Fluchformeln steht am nichsten eine aus Achaea
Phthiotis (IG.IX 2, 106): &gt 8¢ x(al) dpyhy peydAny tol pweydiov
Avée. Dazu die Varianten aus Kleinasien: tov Ocov xeyorwpévoy
&et MAMA. VI 222; Ocidv ITiotdév xeyoropévay toyorro (W. M.

26) TF., 25 (1909) 317, 2; Detschew, a. a. O. 104.

27) JHSt. 31 (1911) 181; zustimmend Jokl, a. a. O. 151f. Der etymolo-
gische Vergleich mit griech. &t kénnte zu Recht bestehen ; doch ist dessen
urspriingliche Bedeutung nicht ,,Schaden‘’, sondern ,,Verblendung, Be-
térung‘‘; vgl. G. Miller, Navicula Chilonenesis (Festschr. f. F. Jacoby,
1956) 31f. in Auseinandersetzung mit H. J. Mette, LfgrE. (1955) s. v. ddn,
H. Seiler, ebd. s. v. 4dw und Festschr. A. Debrunner (1954) 409ff.

28) In der parallelen Formulierung tuniov eysott yeypipevov mochte man
(in Anlehnung an Haas IT 26, 8, der a.,ll'e'rdings das 1. Wort zu Wz. g%es-/
g%i- stellt — mit kaum glaublicher Entwicklung ¢%- > phryg. vt-) tiptov
(~ gmrigiov; also griech. Lehnwort) €. y. lesen; also etwa: ,,er wird

schwere Strafe bekommen*.

#%) T 126 mit Berufung auf ypiua 64, 11, dessen Deutung als ,,Brand-
markung‘ aber ebensowenig befriedigt wie die von Jokl, a. a. O. 144, und
Calder, JHSt. 31 (1911) 211, vorgeschlagene Gleichsetzung mit »pipa
(vielleicht : ypFpe im Sinn von ygfuoata ?). Das als Erkldrung vonyeypetpevay
erwogene xeypruévyy (Meister, Xen. Nic. 1661f.) leuchtet nicht ein, ebenso-
wenig yeypappévny und xexpipévny (JHSt. 31,1911, 181); vgl. C. J. S. Mar-

strander, NTS. 2 (1929) 303.

30)Mit einer vor allem bei ,,Satem-Sprachen‘‘ zu erwartenden Entwick-

lung des Labiovelars zum Velar (!).

31) Calder, MAMA, VII, p. XXIX. — Es ist in diesem Zusammenhang
bemerkenswert, daB die Griechen den Namen der paphlag. Stadt Tiog ety-
mologisch mit dem Zeus-Namen (Aix) zusammengestellt haben; wvgl.

Steph. Byz. 624, 20.
2%
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Ramsay, Cities and Bishoprics of Phrygia 1895/7, 94); xeyoAw-

pévov Eyorro Mijva xartaybéviov (BCH. 10 [1886] 503, 6).

Relativ klar ist der Fluchpassus Aa: tittetixpevog Attt adettov,
der bekanntlich in verschiedenen Varianten in zahlreichen
neuphryg. Inschriften erscheint. — Daf3 die Buchstabenfolge
attiadettov so abzutrennen ist (nach Meister, IF. 25 [1910]
318, 2: ar Twd ervov), geht aus 39, 8f. hervor: duog [x]e olepchwg
xe tut[t]e[t]iepev[og] eitov Aty xe adettou, wo das zusammen-
gehorige Artiy adsitov durch nachgestelltes -xe (griech. 7e)
getrennt ist3?). Dagegen ist das von Meister (a. O.) in ar (lat. ad)
Twd (<*Twv-3e) ,,zu Zeus* postulierte *ad (at) zu suchen in
actiavertov 14, 9f.; 53, 9, das jetzt Calder als ag Twxv sitov
liest®) (Tiav Lehnform aus griech. Ala mit analogisch angehéingter
phryg. Endung des Akk. Sg.: -n; vgl. Tieg nach Auég), und natiir-
lich in ad-etrov. Wir hitten also mit sekundirer Entwicklung

-8 7- > -¢ 7- in der Wortfuge zu rechnen.

Dort wo die Praposition *ad weder beim GN. noch als Priaverb
steht, ist anzunehmen, da3 der GN. im Dat. von dem Part.
(Tt 7)reTixpevog abhingt (,,verflucht bei ...%): vgl. besonders
deutlich 62, 3ff. Attin xe dswg xe 1. ettov™); im Griech. vgl. etwa

. xal Oeolg dmast xatnpdapévos <pt">[on], W. Peek, Griech. Vers-

Inschr. T (1955) 1377, 3.

Im Gegensatz zu den meisten, die ettov (nTov H, 3; =dou
454, 7; wov ¢ 3) als etymologisch-semantische Entsprechung
zu griech. &stw auffassen, leitet Haas (I 128, II 5) es von ei-
»gehen ab und iibersetzt: ,,er soll (einher-, dahin-)gehen.

32) Unmogliche Erkliarung bei Meister, IF. 25 (1909) 318, 2; Detschew,

a. a. 0. 104.

33) Die Deutung von atti(e) und acti(c) als Verben (Haas I 125) ist

m. E. unmoglich.

34) Zusammenstellung der dlteren Erklirungen von tetixpevog bei Mar-
strander, a. O. 290, der 296ff. eine eigene Deutung vorschligt (zu kelt.
*eti-tegd ,,schwore ab®). Eine ansprechende Deutung bringt auch Haas
I 125, I1 5: *stetigmenos (vgl. griech. o1l ) ,,gebrandmarkt*‘; doch muf
der haufige vr-Anlaut des Part. kein *st- reprisentieren (vgl. erhaltenes
st- in e-otacs ,,stellte auf* 81, 3); vielmehr handelt es sich um die fakul-
tative Anlautdoppelung nach ()t (emirreTixpevog 8, 2f. neben etiteTix-
uevog 9, 3; Tiyyeyapituevog 88, 6f.) wie nach aww (atve ppavxa 25, 3 neben

ot pocvre 26, 21,5 vgl. J. Fraser, Mél. Pedersen 1937, 539, 1).
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Eine endgiiltige Entscheidung scheint weder vom Syntaktischen
(e Ty errov ~ wpog Al It oder mpdg Aul Eotw; Attt adettou
~ *Artidt mposéotw oder mpositw) noch von dem griech. #re
(1, 3; 402, 11) her moglich; denn dieses #rw ist sicher nicht,
wie Haas meint, wortliche Ubersetzung des phryg. eitov ,er
soll gehen. #rw steht in hellenistischer Zeit ofter fiir Zstw
(z. B. im NT.) und wird wohl auch in 1, 3 so gemeint sein (auch
in 402 ist die Bedeutung €5t moglich). Dafl gerade diese Form
gewdhlt ist, mag dem Einflu der phryg. Inschriften zuzu-
schreiben sein, bei denen an entsprechender Stelle die Form
ertov erscheint; der Sinn dieses phryg. Ausdrucks (4ot oder
{tw) ist durch paralleles griech. #t® wohl vorerst nicht zu kliren.

Zahlreiche ungelGste Fragen bietet der Passus Ad.

Der regierende Verbalbegriff ist yeyapirpevog, das in 33 und 36
als Part. conjunctum erscheint: in 33 angeschlossen an den
Imperativ zitov des vorangehenden Passus Ab, in 36 an eysdou
des vorangehenden Passus Ac; dabei ist das Subjekt zu diesen
Imp.-Formen sirov und eyedov in dem folgenden Passus Ad an-
scheinend in erweiterter Form aufgenommen: avrtog xe ova xe
poxa®) | sowohl er selbst als auch ovae poxa’. In 88 steht yeyaptt-
uevog ertov, weil hier die Protasis unmittelbar vorausgeht. Da
in 33, 36 und 88 die normale Verfluchung bei Attis (Ab) fehlt,
darf wohl Ad als etwa synonymer Ersatz gelten; yeyapirpevog
wird also ziemlich gleichbedeutend mit tetixpevog sein. Es liegt
nahe zu vergleichen:

TL TTETLXUEVOG grtov ag Ty (vgl. 14 und 53)
TL YYEYAPLTILEVOG ertov wovp Ovavaxtay  (88)

gy e aplopévos Hro elg adra Ta véxuvie (£02)
YEYRPLTREVOG ag Batav tevtovg (33, 36).

ac Twev entspricht ziemlich genau movp Ovavaxtav, das Calder
(zu MAMA. I 413) als mapa (oder eic) "Avaxta erklirt hat; "Avaf
wird entsprechend als Titel des Attis aufgefafit. Ovavaxtav wird
der normale phryg. Akk. zum phryg.(-griech.) Stamm *yanakt-
sein wie Favaxtet (aphr. 1) der Dativ®é),

35) Vgl. Haas I 131.
38) Allerdings wéare auch Phrygisierung eines griech. (F)dvaxta > -av
(vgl. griech. Afe > phryg. Twxv) méglich.
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Innerhalb der griech. Fluchformeln ist wohl am ehesten ver-
gleichbar: elvar (Inf. pro Imp.) mpog Avdg xat[alen 192; Eote
(¥otar) Emuxatdpato mwapx Oed ic vov édvav MAMA. IV 354;
vgl. auch 356. — Die Parallelitit der verschiedenen phryg.
Formulierungen liafit es moglich erscheinen, ag Batav (33, 6;
36, 9: a¢?) Patav) zu lesen; doch mehr ist anscheinend vorerst
nicht zu erschlieBen, zumal teutovg, das mit Totog (18, 10; ¢ 4)
identisch sein diirfte, sich ebenfalls einer sicheren Deutung ent-

zieht®).

Klarer dagegen scheint der 33 und 36 vor yeyapttuevos stehende
Passus avtog xe ova xe poxa®®): verflucht soll sein ,,sowohl (der
Grabschinder) selbst als auch ova poxa‘. Man denkt an For-
mulierungen wie 1, 3f.: xampapévos fre adrde xal Td TExva
adTod %ol éx Téxvev téxve oder 276, 6ff.: [xatdpa ?] adrd xal
tot{c) t[€]xvo[tc]. Dabei ist ova sicher als *wa zu lesen und viel-
leicht als *oFa sua zu verstehen (vgl. zum Refl.-Pron. aphr. fev
aftov 7 b 29)); poxa konnte dann mit téxva oder (vielleicht

besser:) &yyovol gleichbedeutend sein??).

Das gleiche ova steht in 2b: vxe axada oouttetov ove. Wie in
33 und 36 mit poxa so kongruiert es hier mit axaia; und dieses
Wort wiederum erscheint in der Formel Ab hinter Bexog gestellt,
mit dem es dann ebenfalls in der Endung iibereinstimmt: axxahog.
Das fiihrt zu der Annahme, dafl in ax(x)ar- ein Adjektiv vor-
liegt, das sowohl die Endung -o¢ (Mask. -o-Stamm) wie -a (Ntr.

Pl. Nom./Akk.) annehmen kann.

vxe wird Schreibvariante zu *otxe sein?!); es scheint sich um
eine satzeinleitende Partikelhdufung ot 4- xe zu handeln &hn-

37) Aus 18, 10 sucht Haas, ZcPh. 23 (1943) 299; 11 10 fiir totoc die Be-
deutung ,,Volk* (vgl. schon Jokl 147) zu erschlieBen und dann auf 33, 6

und 36, 9f. anzuwenden ; nicht tiberzeugend.

38) 38, 6: xepoxa, 36, 8: xopoxa; d.h. entweder xec poxa (also mit Ver-
schreibung in 86; so Calder) oder »’ opoxa oder x’ gpoxa. Eine Entschei-

dung scheint vorerst nicht moglich.
39) Zuletzt Haas IT 21f.
40) Vgl. Haas T 131.

41) Vgl. die héufige Schreibung v fur ot in den gleichzeitigen griech. In-
schriften des phryg. Gebiets: olldv ( = viév) MAMA. IV 310, 6; xuuntipLov
MAMA. IV 353f. = xowrriprov 354, 3f.; éndnoay (= érolnoav) 256 (a) 2;

mureel (= wovnoy) 276, 3.
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lich wie in ax(x)soL (7;12; 33; 76; 454) = o (ax, at ?) + xe + o0112)
oder pexeot = pe-xe-ot (€ 3). Fiir ooutretou®) (i. e. *[o]Juntetu) hat
Meister (IF. 25, 1909, 317, 2; ihm folgend Haas I 129, II 8)
,videto’ evident richtig vorgeschlagen. Das fiihrt auf den Sinn:
,,Die Seinigen (ova sc. poxa ?) soll er sehen als vorzeitig ster-
bende‘‘4?). Eine inhaltlich und sprachlich einigermaflen ent-
sprechende Parallele lige dann in einem Passus der lingeren
Fluchformel MAMA. I 437, 4ff. vor: 6 Ocdg adrdd wposxbdarto
opdost Téxvorg Ple xal mwpoidotto TExva Almoito xipov Biov
olxov Zpmpov, wo mpoldorto Téxve doch nur heiflen kann: ,er
moge seine Kinder vorher (vor dem eigenen Tod oder vorzeitig)
sterben sehen‘45); nur im Inhaltlichen entsprechen: téxvev

b

aodpwv meptrécorto ovppopats (MAMA. T 425 (a); VI 302; 303;
366; VII 308), téxva &wpa évti[yotto] (B), &wpa Hoito (MAMA.
IV 310) = téxva &wpa wpoboito; mehr bei Lattimore, a. a. O.

112f., 184ff. (zu &wpog).

Von dieser Deutung aus ist auch einiges zu der noch aus-
stehenden Formel Ab zu vermuten: axxeol Bexog axxarog Tt
dpeypouv ettov, bei der wir uns nunmehr der ebenso geistreichen
wie unwahrscheinlichen Deutung von Haas (I 128f., IT 8) nicht
mehr anschlielen konnen: ,,Brot (und) Wasser sollen ihm un-
genieffbar werden!“. Sein Ausgangspunkt ist die auf Herodots
Nachricht (II 2) zuriickgehende Gleichung phryg. Béxoci) —
griech. &ptog; nun hat aber schon Calder (zu MAMA. I 405 — 86)
mit Recht darauf aufmerksam gemacht, dafl es in Ostphrygien
keine griech. Fluchformel gibt, die &pto¢ enthielte. Da nun im
iibrigen kaum eine einigermaflen deutbare Partie in den phryg.
Fluchformeln zu finden ist, die nicht in Aufbau und Gedanken
ihre Parallele in griech. Inschriften desselben Gebietes und der-

12) Vgl. Haas I 130; Friedrich, RE. 20 (1941) 878. co. (oder ot) ,,ihm‘

scheint nicht iiberall zu passen.

43) Als 3. Sg.Imperativ schon von Calder, JHSt. 31 (1911) 166, erkannt.
4) Es konnte also in a-xahog/-a ein dhnlich mit 2-> «- priv. gebildetes

Adjektiv vorliegen wie in &wgog.

45) Vgl. den Kommentar JRSt. 2 (1912) 254, nr. 12; R. Lattimore,

Themes in Greek and Latin epitaphs (1942) 112, 176.

18) Seit Fick gewohnlich zu *bhég- ,,rosten’’ (griech. ¢ @y w) gestellt; zu
*bheg- ,,brechen‘‘ (Walde-Pokorny II 149ff.): A. Torp, Zum Phrygischen

(1896) 3f.; Marstrander, a. Q. 299.
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selben Zeit finde, wird Béxoc ,,Brot‘‘ dullerst verdichtig?). Der
auf etymologischer Kombination beruhende Schlul von fexog
,,Brot‘‘ auf axxarog ,,Wasser'* ist zwar naheliegend, aber triige-
risch, zumal ein axxorog ,,Wasser* in 2b nur zu einer Deutung
fithrt (neque aquam videto suam), die inhaltlich nicht befriedigt
und erst recht ohne jegliche Parallele wire®). Auch die Deutung

von 7t als dis- ist mehr als gezwungen®).

Wenn man dagegen in fexog ein téxvov o. 4. suchen diirfte®0),
stiinde in Ab die Entsprechung zu den schon genannten griech.
Formeln: téxvev aodpwv mepimécorto cupgopatis, Téxve &wpo
gvrbyorto usw. Die syntaktische Stellung von Ab im Zusammen-
hang der anderen Passus verlangt unausweichlich fiir eirov als
Subjekt den ,,Verfluchten‘‘: also ,,er soll sein (oder dahingehen)*;
unter diesen Umstéinden wird man in dpeypovv am ehesten ein
Partizip vermuten diirfen, allerdings nicht ein passives Part.,
wie die sonst bei eitov stehenden tetixpevog und yeyaprtuevog,
sondern ein aktives, von dem der Dat.5l) bzw. Akk. Pl. fBexog
axxadog abhingig gedacht werden kann, wie téxve &wpa von
évtdyorto bzw. mpoboito. Man ist vielleicht geneigt, die ver-

47) So bleibt denn auch der von Calder fiir 86 vorgeschlagene Uber-

setzungsversuch hochst unbefriedigend.

48) Tn griech. Fluchformeln Kleinasiens wird Wasser m. W. nur genannt
in dem Passus o082 U8 wp wietat, der zwischen anderen Androhungen fiir den
Grabschinder in einer kappadokischen Inschrift (CIG. 4190) zu finden ist;

vgl. Lattimore 114.

) Der als vergleichbar herangezogene Passus 7ty yeyopitievos 88, 6
beweist nichts; es handelt sich hier wie in der Formel Ab um die auch sonst
hdufig vorkommende Partikel (?) 7 (~ eti; zur Deutung u. a. Torp,
Zu d. phryg. Inschr. [1894] 12f.; Meister, IF. 25 [1909] 317, 4; Haas 11 5;
Marstrander, a. O. 294, 1 denkt an ein Tt als Kopulativpartikel unter
Hinweis auf 25, 4 [ 7] und unser Ab [ ? ?7]), nach der der anlautende Kon-
sonant des nédchsten Wortes verdoppelt ist (vgl. etirretinpevos) wie nach
awvt. Erst recht liegt in 88, 6 nicht assimiliertes *t8 (<q%d) vor, das im
Zusammenhang schwer verstindlich und dessen Lautentwicklung *g%(z)-

> t(¢)- unwahrscheinlich wiire.

50) Der etymologische Anschlu3 macht allerdings Schwierigkeiten:
Darf man an schwach bezeugtes *uég- ,,schwach, klein*“ (Walde-Pokorny
I 247 mit Hinweis auf aisl. vakr ,,schwach, Kind*, alb. végel’s ,,klein,
jung‘‘) denken ? 8 zur Wiedergabe von ¢ wire moéglich; aber é erscheint

phryg. gewohnlich als a.
51) Vgl. haufiges deog/8e we, Lepeiws; vy ovpivog 3, 2 (1 ?).
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fithrerische Etymologie von Haas (I 129) von Speyp- (zu tpépw
< idg. *dhreg*h- mit moglichem g*h > y!) gelten zu lassen und

zu iibersetzen: xol Téxve &wpx Tpépwy EoTw ( = TpépoL).

Die hier vorgeschlagene Erklirung von axei- wird m. E.
bestétigt durch die Neulesung der Inschrift 30 (= 195), fir die
in Z. 3 folgende Worttrennung vorgeschlagen sei: Aovdag axahag
guxwy apyov oifin ... (vgl. b[= SEG. X1V, 1957, nr. 783]: daxuxp5?)
&v oTepyg sunly apyov). axaiag kongruiert hier mit (fem. PN. ?)

Aovdag (Gen. ?).
Eine letzte Vermutung sei noch angeschlossen:
Auf Grund der Formel
yeypetpevay eyedov Trog ovtay (36 u. 6.),
YeYPELLEVOY EYESOV GpovEVOS ouToy (436) und
TILOV £YEGLT Yeypipevoy (H8)
erwartet man in der stark zerstorten Inschrift 64, 14f.:
veylpetpevay ¢ eyedov Tiolg oetf. . . ]

in dem letzten Wort ein Synonymum fiir outav (vgl. schon
Calder, JHSt. 31, 1911, 210). Dieses Synonymum koénnte in der
Fluchformel der neu verdffentlichten Inschrift ¢ 2—4 vorliegen:

TrTTeTiXpevos ag Tav {& ¢HiTov pexeol Totog oertifag Pexog.
Griechisch etwa: émuxatdpatos mapa Al €6t (Itw)®) xal ..

-otg ( ?) xatapa (sC. Yévorro) Téxvorgdt).

Als Ergéinzung fiir 64, 14f. sei also vorgeschlagen: yey[petpevay
eyedov Tio]e oei[tifav]. — In € scheinen Bexo¢ und totog zu
kongruieren, ohne dall vorerst mehr zu sagen wire; denn totog

ist, wie schon angedeutet, keineswegs sicher erklart.

Niirnberg, Alfred Heubeck

Guntherstrae 12

52) Vgl. daxap 18, 3; Haas IT1 9.
53) Vgl. éhnlich MAMA. IV 354, 19f.; 356, 14; VII 192, 2ff.
%) Vgl. MAMA. IV 84,5ff.; VII 276,6ff.
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28. Messap. kraotedonas.

Auf einem Stein aus Soletum in Kalabrien steht die nur aus
einem Wort bestehende messap. Inschrift kraotedonas; vgl.
J. Whatmough, Class. Phil. 31 (1936) 198f. Es handelt sich um
einen minnlichen PN. im Genetiv, der in seiner Struktur vollig
zu einigen anderen messap. PN. stimmt, némlich baledonas in
PID. II 517 a und b (Aletium), laparedonas (P1D. II 527, eben-
falls aus Aletium) und Sonedonas (ebd. 548, Basta). Von diesen
hat baledonas gleichen Anlaut mit zahlreichen anderen messap.
und illyr. PN., z. B. balias, baleihi, bala-siiri[hi], Béi-axpoc,
BaXhaiog u. a. (vgl. H. Krahe, Die Sprache der Illyrier I, Wies-
baden 1955, 53), die wohl (mindestens zu einem Teil) zu idg. *bel-/
bol-,,stark* in aind. bdlam ,Kraft*, gr. eriov, lat. de-bilis,
abulg. bolejo ,,grofer usw. gestellt werden diirfen. Neben one-
donas steht in der gleichen Inschrift (548) Sonetdihi, ebenfalls ein
Genetiv; und laparedonas diirfte mit Anaptyxe fiir *lapredonas
stehen und mit dem PN. Lapricus aus Rider in Dalmatien (CIL.
IIT 9876) zu verbinden sein.

Fiir kraotedonas hatte J. Whatmough (a. a. O. 199) in der
irrigen Auffassung, dafl messap. ao nur graphisch fiir @ stehe,
Anschlufl an den aus Venetien bezeugten PN. Crutonia (PID. 1
p- 266) vorgeschlagen. Niher liegt der im Vokalismus genau zu
kraotedonas passende!) miannl. PN. Crouta?®), der zweimal aus
Noricum (CIL. III 4959 und 5028) zu belegen ist. Etymologisch
werden die Namen am ehesten an idg. *qreut- ,,schiitteln, schwin-

1) Im Messap. ist ou, das in vielen Féllen auf élterem ew beruht, zu au
(in messap. Schrift ao) geworden. Vgl. H. Krahe, Gl. 17 (1929) 93-95;
V. Pisani, Le lingue dell’Italia antica (Torino 1953) 234.

2) Zu minnl. PN. auf -¢ in Noricum, Dalmatien, Venetien usw. vgl.
H. Krahe, Gl. 23 (1934) 113f. Speziell fiir Noricum vgl. A. Betz, Carinthia
I 146 (1956) 437f1.
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gen, lebhaft bewegen‘?®) in lit. krutds , rithrig, regsam®, krutéti
,,sich regen, sich rithren®, anord. Araustr ,,rasch, mutig* anzu-
kniipfen sein.

Die Beurteilung des charakteristischen Suffixes -don- in
Namen wie baledonas, kraotedonas usw.?) ist nicht ganz leicht.
Rein formal erinnern solche Gebilde natiirlich an den Typus gr.
ueAndav ,,Sorge*, onmed oy ,,Fiaulnis* bzw. lat. frigédo, pinguedo
usw. (K. Brugmann, Grdr. I1% 1, § 363); aber semasiologisch ist
kaum eine Briicke zu diesen Abstrakta zu finden, und auch das
grammatische Genus stimmt nicht iiberein. Naher liegt es, einen
Volkernamen wie Maxed®v (Plur. Maxsdévec) zu vergleichen, was
um so berechtigter erscheint, als neben Maxed®v eine Bildung
Maxetia existiert) und eine dhnliche Parallelitit auch bei den
messapischen Namen begegnet. Jedenfalls hat Sonedonas, wie
erwihnt, einen go0-Stamm (Gen.) Sonetdthi neben sich, und bale-
donas hingt sicherlich mit dem zweimal in Kalabrien vorkommen-
den ON. Baletium (u. dhnl.; Belege ZONF. 5, 1929, 24) zu-
sammen$), der in der Form (Gen.) baledas bzw. valeYas auch auf
messapischen Miinzen (PID. IT483) bezeugt ist’) und dessen
Ethnikon, wiederum im Genetiv, als balet9ihi in der messap.
Inschrift eines Heroldstabes aus Tarent (PID. II 393) erscheint.)
Eine gewisse Relation zwischen Bildungen auf -dén- und solchen
auf -tjo-/-ti@ diirfte also bestanden haben.

Ein duBerlich gleiches Element -don- tritt schlieflich auch in
einigen wenigen Ortlichkeitsbezeichnungen des balkanillyrischen
Bereichs auf. *Evestydav hiel nach Steph. Byz. (s. v. >Ayytain)

3) Walde-Pokorny I 481; J. Pokorny, Idg. et. Wb. 623; E. Fraenkel,
Lit. et. Wb. 303.

4) Es sind n-Stamme, baledon- usw., bei welchen die Dehnstufe -6-
auch in die obliquen Kasus eingedrungen ist; vgl. P. Kretschmer, Einl.
i. d. Gesch. d. griech. Sprache (1896) 263f.

5) Genaueres bei H. Krahe, ZONF. 11 (1935) 90f.

%) Auf Balettum geht auch der ON. Balezo in Sudillyrien (bei Skutari)
zuriick, fir den K. Jireéek, in L. v. Thalléczy’s Illyr.-Alban. Forschungen
I (Miinchen 1916) 100, Belege aus dem 14. und 15. Jh. anfiihrt.

) Den gleichen Anlautwechsel b-/v- zeigen auch die bei lat. Autoren
belegten Formen: Valetium neben Baletium usw.; vgl. H. Krahe, IF. 49
(1931) 267f.

8) Dazu noch die Heroine BaAntixz, welche bei Stephanos Byzantios
(8. v. Bpérrog) fiir Unteritalien bezeugt wird.
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ein Meerbusen in Illyrien®), und weiter nordlich nennt der Kos-
mograph von Ravenna (IV 19) den ON. Suberadona, dessen aus-
lautendes -a auf sekundarer Entwicklung beruht.l®) Diese letz-
teren (geographischen) Namen sind wohl zunichst mit dem be-
kannten griech. ON.-Typus *Avinddv, Xarxnddv usw. zu ver-
gleichen.1)

29. PN. Murcuius, messap. morkohias.

D. Rendi¢-MioGevi¢ macht im 55. Band des ,,Vjesnik za arh.
i hist. dalmatinsku‘‘ neben anderen bis dahin unveré6ffentlichten
Inschriften des Archaeologischen Museums in Spalato auf S. 260
unter Nr. 4 auch folgende Grab-Inschrift aus Salona bekannt:

D(is) M(anibus) | Murcuio | Iadiae | militi coh(ortis) I Bel |

garum an[(norum) . ...

Er betont mit Recht, daB die Namen Murcuius und Iadia ein-
heimisch-dalmatisch sind, und fiihrt eine Reihe von vergleich-
baren Namen an. Murcuius stellt er zusammen mit Murcio f.
(Epetium), Murcid(ia) (zweimal in Dalmatien), messap. morkos
und gleichlautendem Morcus, Name eines Gesandten des illyr.
Konigs Genthius. Entgangen ist ihm aber, da das Messapische
ein auch in der Wortbildung scheinbar genau iibereinstimmendes
Aequivalent zu Murcuius liefert: den Nominativ morkohias in
einer Inschrift aus Gnathia (PID. IT nr. 387) mit dem zugehori-
gen Genetiv morkohiathi in einer Inschrift aus Manduria (ebd.
nr. 445).2%2) Da in der messapischen Orthographie -hi- Zeichen

%) Vgl. H. Krahe, IF. 58 (1941) 138 Anm. 2.

10) H. Krahe, IF. 62 (1956) 250-259.

11) Da neben dem erwihnten Subera-dona ein bei Steph. By z. iiberliefer-
tes Xbfepoc, moig ' INwpidog steht, ergibt sich ein gutes Beispiel dafiir, wie
durch die griechische (und lateinische) Wiedergabe der einheimische Klang
der Namen tiberdeckt wird. Die wirkliche Lautung war *Subera-s, dessen
stammbhaftes d ( { idg. J) in der Zusammensetzung mit -dona unange-
tastet blieb, wihrend in X4Bepog der griechische §-Stamm substituiert
wurde.

12) Die Sippe von morkos ist in den messap. Inschriften ziemlich ver-
breitet; auler den beiden eben belegten Formen kennen wir die Nomina-
tive morkos (PID. II 386, Gnathia) und morkes (424, Ceglie), die Gene-
tive morkihi (516, Neretum) und morkeihi (434, Ostuni) sowie die Weiter-
bildung morgorihi (550, Basta).
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fiir intervokalisches -3- ist’3) und o auch den u-Laut wiedergibt1?),
kann die Gleichung Murcuius — morkohias eine vollkommene
sein.

Aber so einfach und selbstverstindlich diese Gleichung auf
den ersten Blick zu sein scheint, bedarf sie doch — zumal gerade
hinsichtlich der Wortbildung — der Nachpriifung; und dabei
mul} etwas weiter ausgeholt werden.

Das Messapische kennt bei den Personennamen an postvo-
kalischen -7d- (d. h. idg. -i0-)Stdmmen solche auf -ahia-, -ehia-
und -ohia-.1%) Mit -ahia- sind belegt: artahiaihi (Gen.; PID. 11
430, Ostuni), baliahiai[hi] (Gen.; ebd. 474, Brindisi), gronahias
(432, Ostuni), hatvahias (436 b, Carovigno), hanahias (ebd.),
kilahiathi (Gen.; 409, Ceglie), moldahias (418, Ceglie; 524,
Alezio) mit Gen. moldahiaihi (419, Ceglie).

Hinzu kommen mit -ehia- : dazeh[i]as (386, Fasano) und po-
laidehias (514, Soleto)!8), zu letzterem der Dat. Pl. Fem. laide-
hiabas als Beiname zu dem pluralischen Gottinnen-Namen
logetibas (526, Alezio).1?)

Mit -ohia- kennen wir nur das hier zu besprechende morkokhias,
Gen. morkohiathi (Belege s. oben).

Fiir die Bildungen auf -ahia- und -ehia- lassen sich ohne Miihe
Entsprechungen aus balkanillyrischem Gebiet beibringen. Auch
etymologisch mit baliahiai[hi] stimmt der auf Miinzen bezeugte
illyr. Konigsname BaAhatog aus der Zeit um 150 v. Chr. (PN.-Lex.
15) iiberein.’®) Es schlieBen sich an PN. wie Annaius (PN.-Lex. 6),
Arsatus (ebd. 10), Lic(c)atus (661.), Sasaius (100), auch Feminina

13) H. Krahe, GI. 17 (1929) 91.

1) Vgl. etwa argorian (PID. 1T 474, Brindisi) = gr. dpydpiov (H. Krahe,
Die Sprache der Illyrier I, Wiesbaden 1955, 32); ON. orra auf Miinzen
(PID. II 467) = Uria; PN. porvaides (PID. IT 376, Gnathia), Ableitung
von *porvas = gr. Ilbpfoc (H. Krahe, Gl. 17, 1929, 96), u. a. mehr.

15) H. Krahe, Gl. 17 (1929) 91.

16) H. Krahe, Die Sprache der Illyrier I 59.

17) H. Krahe, ebd. 23 (§ 21). Auch der jingste Versuch von V. Pisani,
RhMus. 103 (1957) 241f., hat mich nicht von der in Corolla Linguistica,
Festschr. f. F. Sommer (Wiesbaden 1955) 132-134, dargelegten Auf-
fassung von laidehiabas abbringen konnen.

18) H. Krahe, Gl. 17 (1929) 91f.
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wie Acpdain (41) oder Tattaia (111).1%) Mit den messap. Namen
auf -ehia- lassen sich vergleichen illyrische PN. vom Typus
Ditesus, Ditueius (PN.-Lex. 43f.), Potetus (CIL. IIT 10723),
samt Feminina wie Andueta (PN.-Lex. 6), Ateia (CIL. I1I 11559),
Temeia (PN.-Lex. 112) usw.

Sucht man jedoch das Aequivalent fiir messap. -okiga- in bal-
kanillyr. Namen, so ergeben sich Schwierigkeiten infolge der
Doppeldeutigkeit des messap. -o-, das an dieser Stelle sowohl
-u- als auch langes -0- ausdriicken kann, und im balkanischen
Bereich finden sich ebenso PN. auf -oius wie solche auf -uius.

Auf -otus endigen Brimoius (PN.-Lex. 24f.) und Twuroius
(ebd. 120), vielleicht auch das Fem. Tatota (CIL. 1II 2749 =
9802), das allerdings nicht sicher gelesen ist?0). Mit -uius sind,
soweit wir sehen, auler Murcuius nur Feminina bezeugt, z. B.
Atuia (CIL. IIT 4899a)*), Batuia (A. Mayer, a.a.0. [Anm. 20]
82), Tattuia (PN.-Lex. 111) und Twituia (CIL. III 5664 = 11
807)22), Das Dilemma, zwischen -otus und -usus wihlen zu miissen,
ist jedoch vielleicht nur ein scheinbares, — dann némlich, wenn
man in Rechnung stellt, daB ¢ in Binnensilben im Illyrischen die
Neigung hat, in « iiberzugehen. Man vergleiche illyr. Aet-ndrupog
<*-poatoros, messap.da-matura <*-matord, gr.-illyr. caropog <*sa-
toros®), Inselname Képxvpa neben FIN. Kopxépac, ON. Venusia <
*Venos-1@ u. dgl. mehr.*) Ebenso kann auch -usus sehr wohl
eine jiingere Spielform von -oius sein, und der Gleichsetzung von
Murcuius mit messap. morkohias steht dann seitens der Laut-
gebung des Suffixes nichts mehr im Wege.25)

19) Dazu zahlreiche gleichgebaute Vélkernamen wie Grabaet, Kow.Batot,
Tevoaiot, Vardaer, Aaxiol u. a. mehr, auch Appellativa, z. B. sabaia (Spr. d.
Illyr. 1 § 29), galaia (ebd. § 67, 1), ON. wie ITwscaiov, *Ovalov u. a. mehr.

20) Vgl. A. Mayer, Die Sprache d. alten Illyrier (Wien 1957) 330.

21) H. Vetters, Carinthia T 144 (1954) 35f.

22) R. Vulpe, Ephem. Dacor. 3 (1925) 161 Anm. 1.

23) Diese Auffassung von odtupog verdient m. E. den Vorzug auch vor
der neuerdings von A. J. Van Windekens, Studia Linguistica ... St.
Miladenov (Sofia 1957) 417f., vertretenen Deutung als ,,pelasgisch‘.

%) Ausfihrlich H. Krahe, Die Sprache 1 (1949) 38-42; Stud. Ling. St.
Miladenov (Sofia 1957) 475f.

25) Die Namen Brimoius und Turoius enthalten iiberdies u. U. langes
0. Merkwiirdig ist, dal beide in ihrem Grundelement an weibl. Namen des
griech. Mythos auf - (also Stémme auf -§¢-!) erinnern: Bpyd und Topd.
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Aber auch etwaige Bedenken, welche sich auf Grund des Vo-
kalismus der Wz.-Silbe einstellen konnten, insofern niamlich als
auf balkanischer Seite neben Murcio und Murcid(ia) in Morcus
auch eine Namensform mit -o- iiberliefert ist, lassen sich be-
seitigen. Dieser Name eines illyrischen Gesandten v. J. 168 v.
Chr. steht bei Polybios (XXIX 3 und 11) und bei Livius (XLIV
23). Dabei kann das Mopxoc des Polybios leicht die Wiedergabe
eines einheimischen * Murkos (bzw. * Murkas, vgl. oben Anm. 11)
und entsprechend Fillen wie gr. Méppiog, Kairdpviog usw. fiir
lat. Mummius, Calpurnius zu beurteilen sein?%); die Schrei-
bung Morcus bei Livius wire dann einfach aus dessen Quelle,
d. h. eben Polybios, iibernommen.

Durch die vorstehenden Uberlegungen aber diirfte die — von
vornherein sehr wahrscheinliche — vollige Gleichsetzung von
Murcuius mit messap. morkohias endgiiltig gesichert und damit
ein neues Bindeglied zwischen der balkanillyr. und messap. PN.-
Gebung gewonnen sein.

30. Zu zwei neugefundenen messapischen Inschriften.

Herr avv. Gabriele Marzano, Direttore onorario des Museo
Provinciale ,,Francesco Ribezzo‘ in Brindisi, hatte die grofe
Freundlichkeit, mir unter dem 28. III. 1958 von zwei kurzen
neu ans Licht gekommenen messapischen Inschriften Kenntnis
zu geben und mir deren Lesung in Gestalt von Nachzeichnungen
mitzuteilen. Dafiir sei ihm auch an dieser Stelle herzlichst ge-
dankt.

Beide Texte wurden bei Zufallsgrabungen im Gebiet von
Valesio (Balesio) in der Provinz Brindisi aufgefunden und sind
jetzt in dem genannten Museum. Die eine, sprachlich unergiebige,
Inschrift ist nur fragmentarisch erhalten und steht an der Vorder-
seite des Bruchstiickes eines Sdulenbalkens aus hartem Tuffstein:

\QIHIAER NV ¢
AbAALT

28) Vgl. F. Sommer, Hdb. d. lat. Laut- u. Formenlehre 69 (§ 59).
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Als Worttrennung ergibt sich unschwer %A dern 9[..... Jas
dazz[. Dabei ist das am linken Rand stehende ]#iks die bekannte
Endung eines io- (>ta-)Stammes; das darunter stehende Jas
kann ebenfalls Ausgang eines Genetivs (kons. Stamm oder a-
Stamm), aber auch des Nom. eines o- (>a-)Stammes sein. Ob
zwischen dern und 9] eine wirkliche Liicke vorhanden oder ob
das Zwischenstiick unleserlich ist, ist aus der mir zugekommenen
Mitteilung nicht zu ersehen. Der Wortanfang dazz[ gehort
zweifellos zu einem PN. von der reich bezeugten Sippe von
dazes, dazeh[ilas, dazet, dazetis, dazimas usw.: wegen der Doppel-
konsonanz vgl. besonders daszes (PID. II 400, Ceglie) und wegen
-2z- 7. B. mazzes (ebd. 474 a 8, Brindisi).

Die andere Inschrift ist vollstindig. Sie stammt von einem
Grab und ist an der Innenseite einer von drei Platten angebracht,
welche als VerschluBl des Grabes dienten:

AAMATRAY
PREZ O0ONL Y

d. i. damatras und grespolis. Davon ist ersteres bereits aus der
Inschrift tabara damatras (PID. IT 372, Fasano) = ,,Priesterin
der Demeter‘ bekannt und entspricht genau einem griech. (dor.)
Gen. Agudtpos. Bemerkenswert ist, daB von dem Fundort un-
serer neuen Inschrift, also Valesio, eine der eben zitierten in-
haltlich genau gleichkommende, aber grammatisch anders aus-
gedriickte Inschrift herriihrt: tabara damatria (PID. II 478), in
der statt des Gen. damatras das Adj. damatria , Agpdtpla‘
gesetzt ist.¥)

Das zweite Wort grespolis macht den Eindruck eines PN. im
Nominativ und erinnert in seinem hinteren Teil stark an den
PN. Hospolis einer lat. Inschrift aus Piquentum in Istrien (CIL.
V 449): Laevicus Hospolis f. Lucius®). Der Anlaut von grespolis
aber kehrt auf balkanischer Seite in dem PN. Gresa in der In-
schrift Gresa Dasantis (CIL. IIT 14 538, Sopot bei Guberevci in
Westserbien) wieder, fiir den A. Mayer, Die Sprache der alten

#7) Vgl. dazu H. Krahe, Die Sprache der Illyrier I 22.
#8) Zu diesem R. Vulpe, Ephem. Dacor. 3 (1925) 224 Anm. 10.
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Illyrier I 152, einen zweiten Beleg aus Bistue Nova in Dalmatien
beibringt.

Treffen diese Zusammenstellungen das Richtige, so wird —
zumal durch Gresa®) — fiir grespolis eine Analyse als gres-polis
nahegelegt. Analog sollte man dann auch Hospolis als Hos-polis
auflosen; doch ergeben sich dabei Schwierigkeiten dadurch, da@
in Illyrien, Istrien, Venetien und Pannonien achtmal ein Frauen-
name Hospita iiberliefert ist?®). Hier bleiben noch offene Fragen,
die ohne weiteres Namenmaterial kaum beantwortet werden
konnen.

Nicht leicht zu beurteilen ist auch das syntaktische Verhiltnis
von grespolis und damatras. In grespolis ist wohl sicher der Name
des Bestatteten angegeben; damatras konnte dann possessiver
Genetiv (,,ich, der Tote, gehére der Demeter*) sein, wie er —
wenn bisher auch nicht in unmittelbar vergleichbarem Zusam-
menhang nachgewiesen — auch sonst im Mesapischen gebréauch-
lich ist. Dabei steht dann ebenfalls der Genetiv dem Nominativ
voran.31)

Tiibingen, Hans Krahe
Neue Aula

2) Die PN. Gresius (CIL. VI 222) und Gresianus (CIL. II 3235) sind
wohl besser fernzuhalten. — Auch die Zugehorigkeit von Graesimus in
einem Inschriftbruchstiick aus Flanona (CIL. IIT 3040) muf3 wegen des
Diphthongen ae (umgekehrte Schreibung ?) zweifelhaft bleiben. Jedenfalls
ist es wenig wahrscheinlich, dal in Grese und grespolis e fiir ai steht, da
dieses in den messap. Inschriften normalerweise erhalten ist, z. B. laide-
hiabas (PID. 11 526), po-latdehias (514), kailomaidihi (417); nur in pre-
damsi (398) wiirde e fiir a2 eingetreten sein, falls die Erklarung von V. Pi-
sani, Le lingue dell’Ttalia antica (Torino 1953) 227, aus *prai- richtig ist.

30) Belege PN.-Lex. 56 und bei R. Vulpe, a. a. O. — Dazu noch Ospita
aus Salonae (CIL. IT1 8902).

31) Beispiele bei H. Krahe, Gl. 23 (1934) 118.
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Uber die Herkunft des auf den deutschen Sprachraum be-
schrinkten Verbums nhd. schwanen, nnd. swanen!), das zuerst
1514 im Schichtbuch der Stadt Braunschweig in dem Satz:
ome hadde so etwes geswanet und dann 1535 im ,,Tacitus von
Jacobus Micyllus auch in hochdeutscher Form belegt ist, be-
merkte 1727 J. G. Wachter in seinem ,,Glossarium germani-
cum‘‘ Sp. 1482: , schwanen ,ominari, animo praesentire‘. .. genus
ducit a schwan cygnus. Nam de cygno fert opinio vulgi, fabulosa
quidem sed antiqua, quod mortem instantem praevideat et cantu
praesignificet. Hine cygnum Apollini non sine causa dicatum
esse, sed quod ab eo divinationem habere videatur scribit Cicero
in primo Tuscul. queest.”“. DaBl diese Erklirung, die Jacob
Grimm?) bereitwillig iibernommen und noch durch die Behaup-
tung erweitert hat, daBl der Schwan bei den Germanen als weis-
sagender Vogel gegolten habe, nicht aufrecht zu erhalten ist, hat
Axel Lindqvist 1912 in seinem Aufsatz ,,Uber die Etymologie
des nhd. schwanen3) gezeigt. Er hat deshalb angenommen, dal}
es schwant mir (mich) aus es wint mir (mich) entstanden sei, wo-
bei er einem ebenfalls schon von Wachter geduflerten und von
Thre?) und Adelung®) aufgegriffenen Gedanken eine sprachge-
schichtlich annehmbare Form zu geben versuchte. Da er es hier-
bei als Nom. auffaflte, ergab sich ihm, dafl sich die neue Form
nach dem Ubergang von -3 zu -s, also friihestens im 14. Jahr-
hundert auf hochdeutschem Boden entwickelt habe. Dal das
Verbum nachher volksetymologisch mit dem Substantivum
Schwan zusammengebracht worden sei, bestritt er allerdings
nicht. ,,Vielmehr, meinte er, ,,ist es nicht unwahrscheinlich,

1) Aus dem Niederdeutschen iibernommen ist nordfries. swoni (Féhr
und Amrum), switne (Wiedingharde).

2) Kleinere Schriften (Berlin 1864-90) Bd. 4, 427; 6, 140f.; Deutsche
Mythologie? (Berlin 1875-78) Bd. 1, 354.

%) PBB. 38, 329-333.

4) Glossarium suio-gothicum (1769) Sp. 88f.

5) Grammadtisch-kritisches Wérterbuch (Leipzig 1793-1801) Bd. 4, 324f.
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daB die grofle Verbreitung des Wortes — es wird jetzt aus der
Volkssprache sowohl ober- wie niederdeutscher Gegenden ver-
zeichnet — zum Teil gerade auf dieser volkstiimlich anmutenden
Association beruht.* Aus einer solchen volksetymologischen An-
lehnung erklidrte er auch die von ihm als Wortspielereien be-
trachteten Redensarten Schwansfedern haben, Schwansfedern
tragen, Schwansfedern bekommen.

Bedenken gegen die Deutung Lindqvists hat sogleich Otto
Behaghel®) erhoben. Gegen sie spricht seines Erachtens, dal auch
in den weiten Mundartgebieten, in denen mhd. é zu 6 geworden
ist, schwanen und nicht schwénen begegnet, die unpersonliche
Ausdrucksweise mir wdnet iiberhaupt nicht nachzuweisen ist und
jlingeres sw, wie er annimmt, zu w, nicht aber zu schw wurde.

Dafl der erste und der dritte Einwand kein grofles Gewicht
haben, hat Lindqvist in seiner Entgegnung’) zeigen kénnen. Auf
das von Behaghel®) aufgestellte angebliche Lautgesetz iiber die
Entwicklung von jiingerem sw ist itberhaupt nichts zu geben, da
die von ihm angefiihrten Belege anders zu beurteilen sind.?) DaB
ein aus es want entstandenes swant, schwant sich dort, wo mhd. é
zu 6 wurde, zu swont, schwont entwickelt haben miiBte, ist jedoch
eine Forderung, die nur mit bodenstindiger Entwicklung rech-
net. Die Moglichkeit, daB3 das neue Verbum von einer Mundart
ausgestrahlt ist, die den Ubergang von d zu 6 nicht kannte,
bleibt unberiicksichtigt. Bei der Entlehnung konnte es ja Formen
mit mhd. -a- angeschlossen werden. Ein Grund dafiir wire schon
gefunden, wenn Lindqvists Vermutung zutrifft, dal schwanen
volksetymologisch mit Schwan verbunden worden sei. AuBer-
dem rechnet er mit einer engen Assoziation mit dem Verbum
ahnen. Fir sie sprechen ihm Belege wie: was mir geschwanet und
geahnet hat, kommet mir stattlich unter Augen'®) und gewifS mir
nichtes gutes ant, denn mar jetzt wie dem Schweizer schwant!l)

8) Zur Etymologie von schwanen. PBB. 38, 500.

7) Neuhochdeutsch schwanen. PBB. 39, 398-402.

8) Geschichte der deutschen Sprache’ 218, 5 401; vgl. PBB. 22, 220.

9) Vgl. Hermann Paul, Mittelhochdeutsche Grammatik § 343; Eduard
Sievers, AfdA. 24, 17.

10) Englische Comédien und Tragedien (1624) Bd. 2, Ji 8b.

11) Joh. Sommer, Plagium (Erffurdt 1616) D 8a.

3%
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sowie die nach ahnden gebildete Form swaanden, schwanden'®).
Nicht entkriften kénnen hat Lindqvist aber den zweiten Ein-
wurf. Dafl wdnen gar nicht unpersonlich gebraucht wird, bringt
seine Ansicht zum Scheitern.

Alfred Gotze wurde diesem Sachverhalt nicht gerecht, wenn
er in seiner Bearbeitung von Kluges Etymologischem Worter-
buch'®) nach der Erwéhnung des Beleges von J. Micyllus aus
dem Jahre 1535 schrieb: ,,danach viele Jahrzehnte ausschlie3-
lich bei lateinkundigen Schriftstellern. Aus den Univ.-Stidten
seit Ende des 18. Jh. in die Mundarten gedrungen, hier stets mit
tonlangem a (wie Schwan), darum nicht mit verschobener Silben-
grenze aus mnd. es (Gen.) wdnet mir (so Axel Lindqvist 1913f.
Beitr. 38, 329; 39, 398), sondern Scherziibersetzung des lat.
olet mihi ,es ahnt mir‘, das alter Studentenwitz mit lat. olor
,Schwan‘ verband: Zs. f. dt. Wortf. 3 (1902) 234°. Auch gab er,
was Walther Mitzka in seiner Uberarbeitung!4) unverindert
iibernahm, die Auffassung Lindqvists nicht genau wieder, wenn
er es als Gen. hinstellte und das Mittelniederdeutsche zugrunde
legte. Ebenso erweckt der letzte Quellenhinweis eine falsche
Vorstellung. An der angefiithrten Stelle betrachtet S. Singer es
schwant mir als einen Ausdruck der Gelehrtensprache des 16.
Jahrhunderts. Er 148t es nach es ahnt mir gebildet sein in Erinne-
rung an den Schwanengesang, das Lied des Schwans, der seinen
Tod voraussieht. ,, Deshalb‘, fahrt er fort, ,heillt ,es schwant
mir‘ und ,ich habe, bekomme Schwansfedern‘, die beide auch in
die Dialekte gedrungen sind, vor allem Boses voraussehen.
Stéke urspriinglich ein Studentenwitz dahinter, so kénnte man
aullerdem an eine Verbindung von olet mihi ,es ahnt mir‘ mit
olor ,Schwan‘ und ,Geruch’ denken.* Gotze hat die von Singer nur
nebenbei erwogene Moglichkeit eines Studentenwitzes ganz in
den Vordergrund geriickt. Dabei lag ein solcher schon deshalb
nicht nahe, weil olet mihi ,,es ahnt mir*, wie bereits Mitzka be-

12) Bremisches Woérterbuch (Bremen 1767-1771. 1869) Bd. 4, 1110;
M. Kramer, Das herrlich groBe deutsch-italiin. Dictionarium Bd. 2
(Niirnberg 1724) 695°f.; Caspar Stieler, Der Teutschen Sprache Stamm-
baum (Nirnberg 1691) 1953.

13) 15. Auflage (Berlin 1951) 704a.

14) 17. Auflage (Berlin 1957) 688Pf.
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tont hat, gar nicht vorkommt. olére heiit ,,riechen‘ und iiber-
tragen ,,sich durch den Geruch bemerkbar machen‘ oder ,,am
Geruch erkennen‘‘. olor ,,Schwan‘ liegt fiir das Sprachempfinden
zudem ganz ab. Auch weist der fritheste Beleg durchaus nicht in
den akademischen Bereich.

Fiir richtig halte ich die Annahme Singers, dal} es schwant mir
(mich) aus es ahnt mir (mich) entstanden sei. Die Umbildung
scheint mir aber nicht in der Gelehrtensprache in Erinnerung an
den Schwanengesang, sondern in der Mundart unter EinfluB der
Redensart Schwanenfedern (Schwansfedern) haben, tragem, be-
kommen erfolgt zu sein, die von Lindqvist und auch sonst?®), wie
ich glaube, zu Unrecht als sekundér betrachtet wird.

Daf} die literarischen Belege fiir die Redensart jiinger sind als
die Zeugnisse fiir schwanen, nd. swanen, halte ich fiir zufillig.
Im Deutschen Woérterbuch Bd. IX Sp. 2256f. werden angefiihrt:
da Mons. Litzberg und Mons. Cramer auch Schwans-Federn oder,
besser zu sagen, Hasen-Hertzen bekommen hatten Johann Gott-
fried Schnabel, Wunderliche Fata einiger Seefahrer, absonder-
lich ... auf der Insel Felsenburg, Nordhausen 1731-43, Bd. 4
S. 337; endlich bekam der Jingere doch Schwansfedern Ammen-
mahrchen, Weimar 1791f., Bd. 1 S. 102; obgleich der Antrag von
acht Ducaten Handgeld Schwansfedern bey mir erregte, so folgt’
tch thm doch ohne weiteres. Der deutsche Gilblas, eingefithrt von
Gothe, oder Leben, Wanderungen und Schicksale J. Chr.
Sachses, eines Thiiringers, von ihm selbst verfafit, Stuttgart und
Tiibingen 1822, 8. 225. Zu beachten ist, daB diese drei Zeugnisse
samtlich aus Thiiringen stammen. Dazu stimmt, dafl die Re-
densart mundartlich auf das Thiiringisch-Obersichsische be-
schrankt ist. Wir finden sie bei L. Hertel, Salzunger Wérterbuch
(Jena 1893) 224 (Schwanenfedern haben); Thiiringer Sprach-
schatz (Weimar 1895) 42 (ech han schwanefaeder); K. Albrecht,
Die Leipziger Mundart (Leipzig 1881) 209* (Schwansfedern be-
kommen) und R. Jecht, Worterbuch der Mansfelder Mundart
(Gorlitz 1888) 101° (schwansfiddern trdn ,mutlos sein, weil man
Unbheil ahnt‘). Dieses Gebiet ist daher auch die Heimat des Ver-
bums schwanen, das Hertel fiir Thiiringen ausdriicklich bezeugt.

15) Deutsches Worterbuch Bd. 9, Sp. 2256.
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Die Redensart Schwanenfedern (Schwansfedern) haben, be-
kommen, tragen, woneben J. Chr. Sachse noch Schwansfedern bes
jemand erregen gebraucht, steht neben Ausdriicken wie eine
Ginsehaut haben, bekommen, kriegen, einem iiberliuft eine Ginse-
haut, fihrt eine Gdnsehaut an. Heinrich Leopold Wagner, Die
Kinderméderin (Leipzig 1776) 60, schreibt noch: Jetzt geht dir
allemal eine Ginsehaut aus, wenn du eins von uns beiden er-
blickst, aus Tirol bieten Ign. u. Jos. von Zingerle, Kinder- und
Hausmérchen (Innsbruck 1852) 141: anfangs wiren dem Hansl
bald die Gdnsrupfen aufgestanden. Den frithesten Beleg finden
wir bei Hans Sachs!$):

nach dem hast mich gewelt also,
das mir gleich ein genshaut anfur.
Entsprechend wird g¢dshéid im Niederdeutschen, ganzevel im
Niederlindischen gebraucht. Im Englischen begegnet goose-skin
neben goose-flesh und henflesh, im Westfriesischen einefel ,,Enten-
haut‘.17)

Anderseits beriihrt sich Schwanenfedern (Schwansfedern) haben,
bekommen, tragen mit der Wendung etnem striuben sich die Haare,
etwas treibt einem die Haare zu Berge, die Haare stehen (gehen,
strauben sich) einem zu Berge. Die Grundlage bildet namlich die
Beobachtung, daB sich die Federn wiitender Schwiine striuben.
Dabei heben sie vielfach noch die Ellbogen. Diese Drohstellung
nehmen sie besonders dann ein, wenn zwei Minnchen anein-
andergeraten oder man dem Nest oder den Jungen zu nahe
kommt. Vertreibt ein Midnnchen einen anderen Schwan aus
seinem Bereich, so verfolgt es ihn oft auch noch auf dem Lande
,,mit gestriubtem Gefieder und schleppenden Fliigeln‘‘18),

Hamburg 13, Willy Krogmann
Isestralle 88

16) Hg. v. A. von Keller u. E. Goetze (Tiibingen 1870-1908) Bd. 1
501c.

17) Vgl. die Angaben im Deutschen Worterbuch Bd. 4, 1, 1 Sp. 1271.

18) Oskar u. Magdalena Heinroth, Die Végel Mitteleuropas in allen
Lebens- und Entwicklungsstufen photographisch aufgenommen und in
ihrem Seelenleben bei der Aufzucht vom Ei ab beobachtet, Bd. 3 (Berlin
Lichterfelde o. J. [1928]) 143-45.
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Despite the protracted discussion of this vexed question, from
the classic 19th-century treatments up to the monumental work
of Kurylowicz (L’accentuation des langues indo-européennes,
Krakéow 1952), I do not think we have progressed very far be-
yond the point where Saussure and Leskien left the matter.

I do not propose in this brief paper to discuss critically all the
theories put forward in the interim—such a discussion would
literally require a book, and a fat one.!) I am not persuaded that
that is what is needed. What we need now, rather than a minute
review of all the ramifications of every argument — and I can
assure any reader that many are tortuous in the extreme — is a
succinet presentation of the data, presented in an organized
fashion so as to show what facts past theories explain and how
efficiently, or elegantly, they explain them. All this must be
done within the framework of an acceptable up-to-date metho-
dology.

It would be insulting to pretend in so short a paper as this to
give an adequate and balanced critique of Kurylowicz’s care-
fully reasoned theory. Since my views differ at bottom so marked-
ly from his, however, it would be arrogant to brush him aside
without a word; it would also imply that I thought his views
categorically worthless and that I have not benefited enormously
from his stimulating work. Nothing could be further from the
truth. His discussion has pointed up for me many a point I
would not otherwise have considered, and has enabled me to
contemplate many facts in their total context as I otherwise

1) I refer, deliberately, to very few earlier works. Though I do not
claim to have read every word on the subject, I suspect there are few
important or extensive items that I have not read with care and attention.
My thinking has derived a special impulse from the work of Saussure,
Kurschat, Leskien, Brugmann, Meillet, Gauthiot, van Wijk, Pedersen,
F.T. Wood, Hirt, Torbiérnsson, Hjelmslev, Bonfante, Stang, Kurylowicz,
Endzelins.
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would have had difficulty in doing. He alone among recent
workers has had the insight and industry to follow all the im-
plications of his theory and to pursue the total system wherever
it lead him. Whatever progress is made in this problem, even if
at odds with his formulation, will owe a great deal to his fun-
damental contributions.

1t is therefore only right for me to list the main grounds on
which I am unable to follow Kurylowicz:

1. The remarkable agreement between Balto-Slavie and
Greek in the contrastive (acute vs. circumflex) accentuation of
final syllables in certain cases of substantive inflexion, as well
as in the optative, shows that the proto-language likewise had
similar configurations. The complex developments of final syl-
lables in Germanic show further correspondences; we pass over
for the moment the difficult subject of the phonemic value of
Vedic double-vowel scansion. The observation of phonemic
correspondences in languages calls for the attribution of cor-
responding structure-points in the proto-language. The phonemic
status and allegiance of the proto-points must be decided on the
basis of an internal analysis of the proto-system, and their
status may turn out to be quite different from that of the re-
flexes in the attested languages. But when two points on the
proto-level are found to be in contrast, they must be credited to
two different phonemes, and they cannot be argued away. So
long as such correspondences are observable in any one en-
vironment, no amount of ingenious internal reconstruction
and formulation of neutralization and analogical action will
serve to remove the phonemic status of such a contrast. For that
reason (whose complete argument is of course a long one) I can-
not follow Kurylowicz in seeing the genesis of the Greek and
Balto-Slavic accentuations (intonations) within their separate
dialect histories; though I agree that their distribution has
been altered enormously by subsequent events, their phonemic
distinctiveness is IE.

2. The main source in Balto-Slavic for the extension in dis-
tribution of the intonations is the conversion in phonemic status
of laryngeals in syllables containing resonants. Kurylowicz is
nevertheless quite right when he states (192) that the intonations
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as we now find them constitute the most essential (or, at the
outside, second most essential) characteristic of Balto-Slavic
unity. This crucial point is too often overlooked in arguments
about the alleged problem of a Balto-Slavic unity.

3. Kurylowicz argues (195-98) that for a long time the oppo-
sitions in syllables with resonants were in length rather than in
intonation, and that there were neutralizations in internal and
final syllables. But that still leaves certain of the declensional
endings out of full account; and from the hints of Gauthiot’s
description of Buividze, with length as well as intonation in
resonant syllables, I suspect that when the full descriptive facts
are available for Baltic dialects we shall find these syllable types
continuing an even more complicated history than we have ge-
nerally supposed. Because of this failure to account for all the
facts of final syllables, I am unable to agree with Kurylowicz in
his statements on p. 200 and 245.

4. Kurylowicz’s argument moves, to my way of thinking, in
the wrong direction. He starts with an array of 1E. forms (which
rest largely and, no doubt in a good measure correctly, on the
Indic facts which he analyzes so elegantly in the early pages of
the book) and moves by positing analogies and consequent
changes toward the observed Balto-Slavic shapes. I say we
should rather compare attested forms, moving back as we go,
and seeing what assumptions are necessary and possible as well
as what facts are inescapable. Thus we will discover the minimum
number of transformations to make all our observed forms con-
verge. The shape of the proto-language will of course be known
only after these transformations have been formulated.

5. Kurylowicz’s paradigm (203) of dukt'¢ is quite hypothetical
and schematized. The set of types he outlines at the bottom of
the same page may well be correct, but our evidence is slim; it
is a narrow base to launch an argument from. In the set of para-
digms on 204, there are more asterisks than not. I sympathize
with many of these beliefs and tidy hypotheses of Kurylowicz,
but they are simply not data.

6. Certain purely theoretical points of view are treated as if
they were acquired truth. The notion of polarization as a
process is blandly invoked on p. 205. While on p. 206 K. reasons
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plausibly why an analogical process might reasonably proceed
from C-stems to V-stems, and not vice versa, he then asserts
(207) flatly the theoretical and debatable dictum that “les
actions ‘analogiques’ ne peuvent s’exercer que sur les formes
fondées”. The basis of questions concerning analogy, unlike
those concerning phonemes and morphemes, is not yet a subject
of general agreement.

7. I agree heartily with Kurylowicz (234) that the historical
link between accent mobility in paradigms and the original
accent position as coupled with earlier quantity (and succeeding
intonations) is one of morphological interplay on a very narrow
base of phonemic origin. I therefore agree that the ineffective
formulations of Hirt-Mikkola and Bonfante may be profitably
dispensed with ; they never explained an entire category of forms
placed in the total matrix, in any case. But we must not lose
sight of that all-important, if narrow, phonemic base.

8. While we may agree with Kurylowicz (235), Endzelins, and
van Wijk that we cannot at present successfully correlate Balto-
Slavic accent types with IE. oxytones and barytones, I cannot
agree that there is a demonstrated discontinuity. The whole
development is clearly so complex that it may simply be that the
involute relationships, now fragmentarily attested, still escape us.

9. In his reinterpretation of the laws of Leskien and Saussure
(244), stating the independence of phonemic change as between
shortened unaccented and accented final longs, Kurylowicz
seems to imply that by a morphological analogy one can set up
new phonemes in the position affected by the analogy.

10. In attempting to get round (245) the objections, exempli-
fied in my comments above, based on a comparison of final syl-
lables with those of Greek, Kurylowicz remarks “‘on n’a pas pris
en consideration I'incompatibilité des deux systémes confrontés”.
But of course the systems have been revalued and are now, qua
systems, non-comparable; that is the nature of linguistic change.
Butitisoncorrespondenceofstructure-points —repeated
correspondence and residues — that comparison rests, and not on
compatibility of systems.

11. In accounting for the development of the adjective (246),
much use of analogy is made. Analogy should be invoked only
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after regularity of phonological correspondence breaks down.
Most of the adjective had a perfectly regular development ac-
cording to the old theory.

12. Kurylowicz suggests (250) that because Lettish conserves
the old intonational qualities Saussure’s law never operated
there. This is mixing phonetics with phonemics.

Our task is, then, threefold: to present coherently and as

completely as possible all the Baltic data; to state the rules of
transformation which, as simply and economically as possible,
convert the data into regular arrays with maximum compara-
bility to other IE. groups; to state the nature and status of these
rules of transformation.
The data. We assemble all the available pertinent types from
the attested languages; this is done on the following pages in
tabular form. It would improve the accuracy of the result if all
our forms were in the shape of a phonemic record from all sig-
nificant dialects; unfortunately such material is not available
in quantity. As soon as it is, the results may be sharpened. For
each type a proto-paradigm is then reconstructed; this recon-
struction is strict, and only features that may be directly sub-
stantiated from the compared forms are shown. This accounts for
the occasional omission of an accent or other feature; a decision
was simply not justified in such a case. Only on the next level,
that of identifying more inclusive patterns, may such a blank in
the reconstruction be discounted, and the form handled as a
member of a more inclusive form-class. Furthermore, all re-
constructions are analyzed (and written) phonemically on the
proto-level; this assures us of the continuing distinctiveness of a
feature.

The presentation of the reconstructed paradigms in phonemic
form constitutes the most complete and coherent picture that
we can give; by such a total presentation, in principle, no rele-
vant fact may be omitted nor point of analysis shirked. Our data
are thus taken to the earliest chronological level that we may
responsibly depict. A few necessary anomalies will inevitably be
present: e. g. perhaps not all the cases shown of naktis had as yet
transferred to the i-stem class. But that is of no moment —
reconstruction recovers with accuracy the pattern; lexemic
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identity can be recovered only in a statistical sense. In this
fashion, we claim to present the data usably.

The Transformations: By internal reconstruction and by
external comparison the rules of transformation are evolved;
these rules may, if properly rephrased, be regarded as accounts
of anterior historical happenings, and they will be so phrased
here. To show their specific application, they are keyed with
numbers to the reconstructions, and stated in footnote form at
the time of their first occurrence in the tables. These rules
(“laws”) are:

1. Stress retraction: *V'VV > *'VVV; whether this is to be
interpreted as retraction in such sequences to the preceding
syllable, or to the initial syllable, is a delicate point and has
been discussed by Torbidrnsson and Kurylowicz. This typically
affected certain C-stems.

2. Stress was retracted in other syllable sequences in parallel
cases by analogy with these C-stems.

3. Stress advanced from any syllable with short *¥ or with *~
intonation to a following syllable if it had *’ intonation. These
three rules are essentially Saussure’s and Leskien’s observations.

4. There remains a small category of instances where the stress

placement is not well understood; see Torbi6érnsson § 10.
The Status of the Transformations. By applying these
transformations (in reverse order) relatively simple paradigms of
columnar accent-pattern are arrived at. It is the simplicity of
this resultant pattern, provided the transformations are also
maximally simple, that is important; whether or not that pattern
as a whole has an exact reflection elsewhere (e. g. in IE. oxytones
and barytones) is another matter, is not immediately relevant,
and belongs to the next level of comparison because it involves
form-classes of yet greater constituency. It is just as important
that a residue of incompletely columnar paradigms (the C-stems)
is left after application of the transformations, and that these
departures from simplicity (i. e. non-automatic alternations)
are matched in detail in Greek and Vedic.

It is this double criterion —of simplicity as wellasmatched
complexity — that makes these transformations provisionally
acceptable.
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It will be found that these rules apply to Slavic as well as
Baltic, and that therefore the stage to which they bring us is
anterior to their dialect separation. This is all to the good, and
we welcome rules of even greater power than we were immediately
seeking; but that is irrelevant to our present task, i. e. the under-
standing of the Baltic facts, and will not excuse failures to ac-
count for specifically Baltic phenomena.

Rules one and three are simple phonemic changes, and are
the most desirable.

Rule two is a morphological analogy, and so long as we lack
a plausible point of contact — a channel — for its propagation
it is less than optimal. P. Skardzius (IF. 62, 1956, 158-66) has
recently given us a convenient account of the flow of old root
nouns into the i-stem class. Now, these nouns would have brought
in increasing numbers, the accentuation of C-stems to the z-stems,
and thence to other V-stems. I regard this as an eminently
likely point of contact for the analogical spread.2)

The category left unexplained is extremely small, everything
considered.

The above presupposes nothing about the nature of IE. be-
yond the expectation of a fair measure of regularities and enough
structure-points to accommodate all observed phenomena eco-
nomically. As a proposal for future research on this problem,
I suggest that we try to insist on a complete phonemicized table
of all the data (increased, we hope, by further descriptive work)
and to devise fewer, or more elegant, transformation rules than
those given above. For the present, I know no better.

2) This would have an important bearing on the chronology of other
matters: Since this change belongs to the Balto-Slavic period at the latest,
it means that the shift of root nouns was already under way in that period;
that observation correlates with the distributions of class-membership
that we actually see in Slavic, as well as with the fact that both Baltic
and Slavic share the change *m, *n > *im, *in which presumably fur-
nished the channel for this shift in noun classes.
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NOTE TO THE TABLES

A few notes are in order concerning the arrangement and symbols of
the following tables. Noun cases are arranged in an order that will most
compactly accommodate comparison between all TE. languages.

The phonemes of Proto-Baltic as I reconstruct it, include, apart from
the obvious consonants, the short vowels */iea u/, the long vowels

vowel plus */if{, */u/, or resonant occur; sequences of like phonemes do
not occur. Two stresses can be recovered, and may be called main and
minimal; one or the other of these occurs with every syllabic sequence.
Juncture */#/ is marked by spaces at the ends of words. Every syllabic
sequence other than *VC and *V# has one and only one of the into-
nations, or accents, */~'/. Between junctures, one and only one main
stress */'/ occurs. Minimal stress is, as a purely typographical convenience,
left unwritten. The different sizes of typographic tilde are not of phonemic
relevance.

A few remarks here on the reconstruction of the stress phonemes will
serve to make my position clear. Kurylowicz (249) reproaches Endzelins
for positing intonation in ,unaccented‘ syllables. My reconstruction
agrees basically with that of Endzelins; indeed, I owe my understanding
of these phenomena and correspondences to that great Lettish scholar.
But it will be noted that for me such syllables are not unaccented, i.e.
unstressed; they bear a phonemic minimal stress, which is just as much
a stress phoneme as any other. I know of no other methodologically
defensible way, at present, of taking account of all the data.

Kurylowicz astutely sees (406) the difficulty in accounting for all the
Lettish data if we follow Endzelins’ formulation (402), yet assume no
minimal stress for the proto language. Kurylowicz properly declares that
modern phonemic theory has no room for latent entities. We may re-
phrase the objection in simple phonemic terms: If (1) */CVCV | gave Lett.
CVCV; and (2) */CVCV/ gave Lett. CVCV; and (3) */CVC'V/ which
alternated with (1) gave Lett. CVCV; why did not */CVC'V/ which alter-
nated with (2), i. e. which was not phonemically, but only morphophone-
mically, distinet from (3), also give Lett. CVCV ?

At the same time, Kurylowicz correctly recognizes (404): ‘Le lien
historique existant entre le coup de glotte et les paradigmes rudes mo-
biles du lituanien est indubitable.” In turn, the rudes mobiles (class 3) are
derived (405) from Kurylowicz’s oxytons immotivés & tranche intonable;
this assumed Lithuanian change is discussed pp. 252 and preceding. In
Lettish, the Stoss would then be a simple phonetic change in such oxytones.

But this all presupposes morphological identification of proto-
Baltic paradigms as the criterion for reconstruction of phonemic ac-
centual entities. I am certain that there is a great deal of valuable obser-
vation in the learned and penetrating correlations that Kurylowicz has
given us; in one sense or another, they must reflect preexisting configu-
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rations. But we must insist on reconstructing phonemic entities, in the
first instance, on the basis of phonemic correspondences only. In so doing,
the most economical, yet adequate, system that I have been able to
evolve comprises (apart from consonants, vowels, and resonants) two
stresses, two accents, and one juncture.

Table 1
Lith Arch.
ith. Lett. Lett.
N vilkas, rétas gerasis?, n. rats, vilks mazais
diévas gerd
A vilkg rita gérajs ratu, vilku  mazud, -aju
OLett. pirmoye
I vilkeis rati geruoju ratu mazuc, -aju
D vilkus ra@tut gerdmidm  ratam (<pron.)® mazajam
Zem. OLith. sawa-
viyrou, vyri mesime, téwuy danguietuy: danguieiam
L vilke raté gerarmiame* ratd (<a- mazajd
E. Lith. OLith. t:-  stem) E.Lett.
dievi kramegiime  vakar <yesterday’
namié (or labai ?) (lab?)
G vilko, rdto, r@dtop  gérojo rata mazd, -aja
dievép (Daukia)
v vilke, raté vitk (also -u; Endzelins
OLith.: - LG 294) (-k preserved
OLith. & dial. -a¢ by anal.)
NAV wilku rati gerioju-du  vdrtu
Dy wilkdm rdtam gertem-dviem (D & I pl.)
It vilkam ratam geriém-dviem (L pusu = pusiai)
NV vilkai rdtas geriejie, gert rati (<adj.) mazié, -Gji
A vilkis ratis gerviosius ratus mazuds, -ajos
1) GL dual = plural. On claimed ablative akim in OLith., see Bezzen-

berger, Gesch. lit. Spr. 148—-49.

2) Definite adj. scarcely attested in OPruss.: N sg. n. neuwenen ‘new’

A sg. n. walnennien ‘best’.

3) OLith. Diewam reflects parallel 16th cent. popular speech.

4) Circumflexed by loss of stressed syllable.
Postposition cases excluded: -n(a), -p(z),
Derivative nouns and adjs. in OLith. of DaukSa retained accent of the
base word; there were adjs. as well as nouns with fixed root accent.

Copyright (¢) 2007 ProQuest LL.C

Copyright (¢) Walter de Gruyter GmbH & Co. KG



Hamp, Eric P., The Accentuation of Baltic Substantives, Indogermanische Forschungen, 64

(1959) p.39

48 Eric P. Hamp,
I vilkais rdtais geraisiais ratiém (=D) mazajiém
pratis
D vilkams  rdtams geriemsiems ratiém mazajiém
OLith. OLith. (<pron.)
-mus (-u- paduotiemu-  ratiém dial.
lost in long adj. forms) siemus & OLett. -iems
L vilkuosé  rdtuose gerudsiuose' ratuds mazajuds
OLith. -su, -sa
G vilkd raty gerijy ratu mazud, -ajuo
Table 2
OPruss.
N deiws, deiwas kelan ‘wheel’ n.
deywis ‘god’, wilkis
A deiwan
I
D (wirdas ? ‘word’)?
griku ‘sin’ (<17?)
L bitar (adv.) ‘in the evening’, labbai3
G deiwas
v deiwe, deiwa
NAV austo ‘mouth’
D
I
NV  grikas, wirdai warto ‘doors’
A deiwans
I
D wirdemmans
L
G grecon/grekun,
grikan

1) See Footnote 4 page 47.

?) Uncertain attestation ; Benveniste rejects, Stud. Balt. 4 (1935) 72-74;
D generally yielding to A in OPruss., and, where alive, -u, -ei, -7, and pro-
nominal -smu are generalized.

3) From Letto-Lith. evidence, the adverbial suffix seems generalized
from the rankd class, which would thus have replaced the inherited o-
stem instances. If so, it is hard to say how early thisreplacement occurred.
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Table 3
N 1*0'ilk' as, d'eiv' as *r'atas *I;'elan (accent con-
jectured)
A 2%’ ilkar *r' atln
I 23*vilk' 6 3*rat's
D 2%'ilkoi( ?) *r' atoi
2%0'ilkd *r'atd
L (3)*vilk'e(-'é ?) (3)*rat'e (-'é?)
*vilk'ar *ratas
G 1*villk'G *r'atd
(*vilkas ?)
v *v'ilke (also -6 from  *r'ate
Lett.)
*vilka (10 Pr.), vilkai ?
NAV 23%vilk's 3*rat's

? } *oille arn, L.* pusj' Gu  *r'atari

NV *ill'ai( ?), *giv'éijéc  *r'atas (2) *Lel'd
A 23*vilk' ons 3*rat'ons

I *vilk"ajz{s *r' atass

D *vilk' amus, -mas *r' atamus

*pilkamans (7)

L *pilk' Bsu ( 2-08'6) *r' atbsu ( ?-8sé)

G *u k' On *r' atén

1 Stress placement not well understood ; see Torbiérnsson §10.

2 Stress presumably retracted by analogy with C-stems; perhaps aided
by transfer of C-stems to ¢-stems.

3 Stress presumably advanced from ~/« to following ’ (later than 2).

Indogermanische Forschungen LXIV. 4
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Table 4

Lith. Lett. OPruss.

N svédas, cel'§, mes median 1*sv'etj'as, medjan
kélias (accent con-

médias jectured)
A svédg 2*sv'etjan
I svedd 23*svet]' 6
D svédui 2*sv'etj51
L svetyjé (anal. < vagis?) *svet? ?
G svéco 1*sv'etj'a
v sveté *svete ?
NAV svedts 23*svetj' 6
b weéd"f } *svet]' am
I svedari
NV  svedai *svet]'ai ?
A svedus 23*svetj' bns
I svedais *svet]' ais
D sveédms *svel]' amus
L sveduosé *svetj' Gsu ( 2-08'€)
G svedy *svetj' on

Table 5

Lith. . Lett. OPruss?

N!  gaidys 0%gs aritis didis, dzis, rikis,
didijsis alksnis  rikijs
‘master’

A gaids GZ4 anty didy dzi rikijan
I gaidin GEiu anéd didzi dzi (=ace.)
D gaidiui ) anéui didZdam dzim, dZam
L gaidyjé oZyjé arityje didéameé  dzi
G gaidzo 6%io afido didzo dza, dlksra rikijas
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